RECOMENDACION

Ledn, Guanajuato; a los 27 dias del mes de diciembre del afio 2019 dos mil diecinueve.

VIS T O para resolver el expediente nimero 36/18-B, relativo a la queja interpuesta por XXXX, respecto de actos
cometidos en su agravio, mismos que estima violatorios de sus Derechos Humanos y que atribuye al
PRESIDENTE MUNICIPAL DE IRAPUATO, GUANAJUATO.

SUMARIO

El quejoso se inconformé en contra del Presidente Municipal de Irapuato, Guanajuato, por omitir respuesta a una
peticién plasmada en escrito de fecha 7 siete de febrero del 2018 dos mil dieciocho.

CASO CONCRETO
l. Violacién del Derecho de Peticién

XXXX se inconformé en contra del Presidente Municipal de Irapuato, Guanajuato, por omitir respuesta a una
peticién plasmada en escrito de fecha 7 siete de febrero del 2018 dos mil dieciocho, pues sefialé:

“...con el escrito de fecha 07 siete de febrero del 2018 dos mil dieciocho que dirigi al arquitecto José Ricardo Ortiz
Gutiérrez, Presidente Municipal de Irapuato, Guanajuato... presenté en las oficinas del Presidente Municipal de
Irapuato, Guanajuato, el escrito de peticion de misma fecha, del cual dirigi copia a este organismo, y cuyo contenido
ratifico en todas y cada una de sus partes y reconozco como mia la firma que lo calza. “...A la fecha no he recibido
respuesta alguna a la peticion que dirigi, razén por la cual estimo han sido violentados mis derechos humanos...”

De frente a la imputacién, el Presidente Municipal Interino Xavier Alcantara Torres, sefialé6 que el escrito del
inconforme no contiene peticion alguna dirigida a la figura del Presidente Municipal, pues informé:

“...no existe de manera concreta y clara una peticion que formule al Presidente Municipal de esta Ciudad, sino que en
la lectura de dicho oficio, se aprecia que Unicamente hace alusién a otros oficios de peticion asi como hace del
conocimiento del suscrito (una vez mas, pues ya lo habia hecho antes), una situacién en contra de un elemento de
vialidad, que presume violento sus derechos humanos y que fue una actuacién arbitraria...”

Dentro del sumario consta el escrito fechado el 7 siete de febrero del 2018 dos mil dieciocho, dirigido al Presidente
Municipal José Ricardo Ortiz Gutiérrez y suscrito por el quejoso, con acuse de recibo del mismo dia y sello oficial
de Presidencia Municipal Irapuato, también se encuentra sello de recepcion de la Secretaria Particular de la
Presidencia Municipal de Irapuato, del que se desprende textualmente inserto lo siguiente:

“...Tomando muy en cuenta su consejo entero a Usted C. Presidente Municipal...le estoy solicitando a XXXX, atenta
y respetuosamente agende una audiencia al de la voz...para entablar platica con Usted C. Arq. José Ricardo
Ortiz Gutiérrez...” “...C.c.p. C. XXXX, Secretaria Particular del ciudadano Presidente Municipal Arq. José
Ricardo Ortiz Gutiérrez, con el fin de que esté directamente enterada que el de lavoz le esta solicitando agente
respetuosamente una audiencia.”

Siguiendo dicha linea argumentativa, se advierte que el escrito fechado el 7 siete de febrero del 2018 dos mil
dieciocho, agregado al sumario por el quejoso no contiene peticion alguna dirigida a la referida autoridad sefialada
como responsable, sin embargo, contiene una peticiéon dirigida a XXXX, quien ostentaba al momento de la
solicitud el cargo de secretaria particular del ciudadano presidente municipal, solicitud que se acredita le fue
enterada pues el sello de recepcion de su oficina se plasmé como motivo de acuse de recibo.

Asi entonces, la accion de derecho de peticién que fue ejercida por el quejoso se realizd cumpliendo los elementos
necesarios que se le requieren al peticionario, a saber; “A. La peticion: debe formularse de manera pacifica 'y
respetuosa; ser dirigida a una autoridad, y recabarse la constancia de que fue entregada; ademas de que
el peticionario ha de proporcionar el domicilio para recibir la respuesta.l”

Ahora bien, nuestra Constituciéon contiene un principio juridico que procura el eficaz ejercicio del derecho de
acceso efectivo a la justicia, establecido en el parrafo tercero del articulo 17 diecisiete que expresa:

“Siempre que no se afecte la igualdad entre las partes, el debido proceso u otros derechos en los juicios o
procedimientos seguidos en forma de juicio, las autoridades deberan privilegiar la solucion del conflicto sobre los
formalismos procedimentales.”

Atendiendo el precepto constitucional esgrimido supra lineas y tomando como base el hecho probado de que la
oficina de la Secretaria Particular estuvo enterada de la solicitud del quejoso desde el mismo dia 7 siete de
febrero, se establece bajo la légica formal que era esa oficina la responsable de atender la solicitud y de haber
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garantizado el derecho constitucional de peticion como es acorde, por lo que debié haber emitido una respuesta
y haberla notificado a XXXX.

Por otro lado, el Poder Judicial de la Federacion ha establecido que el derecho de peticién puede contener
diferentes supuestos, siendo en el caso que nos ocupa el siguiente: “Si el quejoso reclama que la autoridad
responsable no ha dado respuesta a una peticion presentada en forma pacifica y respetuosa, el acto reclamado
sera de naturaleza omisiva, y la accidon de amparo tendrd inicialmente como finalidad obligar a la responsable
para gue en breve término emita una respuesta congruente a lo que le fue solicitado, y la notifique legalmente al

quejoso.?

En el tenor anterior, este Organismo ubica temporalmente dos momentos distintos para la autoridad ahora
sefialada como responsable, pues durante la tramitacion y resolucién de este expediente cambié la persona titular
de la Secretaria Particular, al respecto, la Corte Interamericana ha establecido que en materia de derechos
humanos no es preciso identificar individualmente a los agentes a los cuales se atribuyen los hechos violatorios,
sino que es suficiente la demostracion de que ha habido apoyo o tolerancia del poder publico en la infraccion de
los derechos reconocidos en la Convencién, u omisiones que hayan permitido la perpetracion de esas violaciones
para generar una responsabilidad estatal.?

En mérito de lo anteriormente expuesto en razones y fundado en derecho, resulta procedente emitir la siguiente:

RECOMENDACION

UNICA.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado de Guanajuato, emite Recomendacion al
Presidente Municipal de Irapuato, Guanajuato, Arquitecto Ricardo Ortiz Gutiérrez, para que gire instrucciones
al licenciado Omar Duran Bafiuelos y/o a quien en el caso corresponda, a efecto de que se brinde respuesta al
escrito de fecha 7 de febrero del 2018, elaborado por el aqui doliente de nombre XXXX; lo anterior tomando como
base los argumentos esgrimidos en el caso concreto de la presente resolucion.

La autoridad se servira informar a este Organismo, si acepta la presente Recomendacién en el término de 5 cinco
dias habiles posteriores a su notificacion y; en su caso, dentro de los 15 quince dias posteriores aportara las
pruebas que acrediten su cumplimiento.

Notifiqguese a las partes.

Asi lo resolvid y firmo el licenciado José Raul Montero de Alba, Procurador de los Derechos Humanos del Estado
de Guanajuato.
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2 Ibidem
3 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Masacre Maripan Vs Colombia. Parrafo 110.
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