Ledn, Guanajuato, a los 17 diecisiete dias del mes de noviembre del 2015 dos mil quince.

VISTO para resolver expediente niumero 41/15-D, relativo a la queja presentada por XXXX, respecto de actos que
considera violatorios de Derechos Humanos cometidos en su agravio y que atribuye a la OFICIAL CALIFICADORA
ADSCRITA AL AREA DE SEPAROS del municipio de SAN DIEGO DE LA UNION, GUANAJUATO.

Sumario: XXXX se inconformé en contra de Dulce Elizabeth Ortiz Velazquez, Oficial Calificadora del municipio de San
Diego de la Unién, Guanajuato, pues consideré que dicha funcionaria dejé en libertad -sin razén legal- a XXXX, quien
presuntamente le fue presentado por haber sido detenido mientras viajaba en una camioneta con un arma de fuego a
bordo, la cual presuntamente se encuentra relacionada con el homicidio de su Esposo.

CASO CONCRETO

Violacion del Derecho a la Seguridad Juridica

XXXX se inconformé en contra de Dulce Elizabeth Ortiz Velazquez, Oficial Calificadora del municipio de San Diego de la
Unién, Guanajuato, pues considero que dicha funcionaria dejé en libertad, sin razén legal a XXXX, quien presuntamente le
fue presentado por haber sido detenido mientras viajaba en una camioneta con un arma de fuego a bordo, la cual
presuntamente se encuentra relacionada con el homicidio de su Esposo.

Por su parte, la citada funcionaria publica negé tal hecho, pues indicé que si bien el dia 25 veinticinco de enero del afo
2015 se le presentd a un grupo de personas, mismas que viajaban a bordo de una camioneta presuntamente propiedad del
citado XXXX, en ningun momento dicha persona estuvo bajo su disposicion, pues insistié en que este no le fue presentado.

En este tenor, obran en el sumario una serie de testimonios de elementos de Policia Municipal, quienes en lo general
indicaron que efectivamente el dia 25 veinticinco de enero del 2015 dos mil quince, presentaron a un grupo de personas,
asi como un arma de fuego ante la licenciada Dulce Elizabeth Ortiz Velazquez, sin que entre ese grupo se encontrara
XXXX.

Al respecto cada uno de los servidores de seguridad publica municipal indicé:

Leonardo Rivas Ramirez: “...respecto a la persona de nombre XXXX, no puedo sefialar nada, porque no me percaté que
haya sido detenido...”

Teodolo Rodriguez Alarcon: “...el oficial Pedro Gonzalez Salazar y Juan Martinez Chavez, tenian detenidas a las
personas quienes resultaron ser XXXX, XXXX, XXXX y XXXX, no asi XXXX (sic)...”.

Juan Martinez Chavez: “...tomamos la decision de realizar la detencion de los tres de nombres XXXX, XXXX y XXXX,
para esto solicitamos apoyo para su traslado y llegé la unidad 25 a cargo del comandante Leonardo (...) en donde subimos
a los detenidos, ellos traina a otra persona detenida, pero no era XXXX (sic)...”.

Pedro Gonzalez Salazar: “...les expliqué que se les iba a detener por estar dentro del vehiculo donde estaba el arma y
que como ellos no decian de quién era, se les pondria a disposicion para deslindar responsabilidad (...) no sé nada
respecto al sefior XXXX (sic), ya que en el rato que estuve en el lugar con los detenidos, nadie refirié ser propietario de la
camioneta ni mucho menos del arma; yo no me llevé detenido a XXXX (sic)...”.

No obstante lo dicho por los servidores publicos antes referidos, dentro del expediente de mérito obran declaraciones de
dos funcionarios mas, quienes a diferencia de sus compafieros indicaron haber trasladado a otro detenido, quien
presuntamente fue puesto a disposicion de la oficial calificadora por parte de elementos del ejército, cada uno de ellos dijo:
Ignacio Avilés Camarillo: “...se acercaron 2 dos elementos del ejército nacional mexicano y llevaban a una persona
detenida, quienes nos indicaron que lo trasladaramos a separos de seguridad publica, que ellos iban a informar el motivo

dijimos a la licenciada que estaba en funciones de juez calificador que los elementos del ejército acudirian para informarle
el motivo de la detencién de esta persona y nos retiramos sin saber qué pasoé despues...”.

“

Alfonso Segura Rodriguez: “...fres o cuatro elementos del ejército se acercaron a la unidad y_estos llevaban a una

explicar los motivo, y abordaron a la persona en la caja de la unidad en la que ibamos que era numero 11, estuvimos
esperando como media hora y posteriormente realizamos el traslado a separos de la persona referida a separos
municipales, nos fuimos custodiandolo el de la voz e Ignacio Avilés (...) una vez que llegamos con el detenido a separos




sobre esta persona, incluso le quitamos los aros de seguridad y se quedoé en dicha area el hombre, del cual no sé como se
llama, y mis compafieros y yo nos retiramos a continuar con nuestras labores y no supe qué pasoé con el mismo...”.

En este mismo tenor, dentro del expediente de mérito se tiene copia certificada de las actas de entrevistas a una serie de
testigos practicadas dentro de la Carpeta de Investigacion 23849/2014, en la cual el Ministerio Publico entrevistd a los
particulares que fueron detenidos por la Policia Municipal de San Diego de la Unién, Guanajuato y quienes contestemente
dijeron que efectivamente junto con ellos también fue detenido el citado XXXX, pues cada uno de ellos narré:

XXXX: “...un policia le dijo a otro que nos subiera a la patrulla y en una patrulla nos subieron a XXXX, a XXXX y a mi y en
otra patrulla se llevaron a XXXX (...) también supe que metieron a XXXX, pero de esto lo vi, ya después como a las 23:00
horas un policia grité: -XXXX, para afuera, es decir lo dejaron salir como a esa hora...”.

XXXX: “...Nos subieron en varias patrullas, ya que a mi me subieron con XXXX y XXXX. En otra patrulla se llevaron a
XXXX...”

XXXX: “..cuando XXXX estaba pagando por los tacos, nosotros, es decir XXXX, XXXX, XXXX y yo nos dirigimos a la
camioneta para subirnos y en eso llego la policia y los soldados y nos dijeron que era un chequeo de rutina (...) después de
revisar la camioneta nos llevaron arrestados

Air.ededor de las 19:40 horas llegamos a la carcel de San Diego de la Union, y ahi pusieron a XXXX y XXXX juntos en una
celda y a mi me pusieron aparte, después de un rato, escuché la voz de XXXX también ahi dentro de los separos, pero
después no supe qué pasé con XXXX...”.

De esta manera se advierte que en lo esencial lo narrado por Ignacio Avilés Camarillo y Alfonso Segura Rodriguez en
el sentido de haber presentado a un detenido diverso a Carlos Alberto Rojas Lopez, Miguel Eduardo Mendiola Salazar
y Raul Antonio Porto Gdmez, confirma que efectivamente también se detuvo al multicitado XXXX, lo cual finalmente es
robustecido por el parte de novedades con numero de oficio SPM/PN/022/15 en el cual se lee:

“...regresa la unidad XXXX con un detenido de nhombre XXXX (sic) (...) motivo de su detencién notorio estado de ebriedad
y propietario de la camioneta donde se encontraba el arma...”.

Al caso, obran en el sumario datos suficientes que permiten inferir que efectivamente el multicitado XXXX se encontré
detenido dentro del area de Separos de San Diego de la Unién, Guanajuato, ello en compafia de otros particulares, y no
obstante lo anterior, tal circunstancia fue negada lisa y llanamente por la autoridad municipal.

De esta manera es posible afirmar que la licenciada Dulce Elizabeth Ortiz Velazquez si tuvo bajo su custodia a XXXX y
que le permitié salir de los separos municipales, esto sin que obrara acuerdo alguno que lo justificara, mientras que al resto
de los detenidos por los mismos hechos, determind conducente presentarlos como testigos ante el Ministerio Publico; todo
ello dentro de un contexto donde presuntamente se localizé un arma de fuego, misma que se menciona se encontraba
relacionada con la comisién de un delito cometido previamente.

Razon por la cual resulta necesario que la autoridad municipal inicie el procedimiento de investigacion conducentes con el
propdsito de que se deslinde la responsabilidad de la Licenciada Dulce Elizabeth Ortiz Velazquez, Oficial Calificadora de
ese municipio, lo anterior por haber permitido la salida de Separos Municipales sin justificacion alguna de XXXX, esto en
virtud de la dolida Violacién del Derecho a la Seguridad Juridica reclamada por XXXX.

En mérito de lo anteriormente expuesto en razones y fundamento en derecho, resulta procedente emitir el siguiente:

Acuerdo de Recomendacion



UNICO.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado de Guanajuato, emite Acuerdo de Recomendacién al
Presidente Municipal de San Diego de la Unién, Guanajuato, C. Juan Carlos Castillo Cantero, para que instruya el
inicio del procedimiento de investigacion en contra de la Oficial Calificadora Licenciada Dulce Elizabeth Ortiz Velazquez;
lo anterior respecto de la Violacion del Derecho a la Seguridad juridica que le fuera reclamada por XXXX.

La autoridad se servira informar a este Organismo si acepta la presente Recomendacion en el término de 5 cinco dias
habiles siguientes a su notificacion y en su caso, dentro de los 15 quince dias naturales, aportara las pruebas de su debido
y total cumplimiento.

Notifiquese a las partes.

Asi lo resolvio y firmé el Licenciado Gustavo Rodriguez Junquera, Procurador de los Derechos Humanos del Estado de
Guanajuato.



