Ledn, Guanajuato, a los 05 cinco dias del mes de septiembre de 2014 dos mil catorce.

VISTO para resolver el expediente numero 187/13-B, relativo a la queja interpuesta por XXXXXXXXX por
hechos que considera violatorios de sus derechos humanos y que reclama de parte de ELEMENTOS DE
POLICIA MINISTERIAL DEL ESTADO DE GUANAJUATO.

SUMARIO: XXXXXXXXX se doli6 en contra de elementos de Policia Ministerial del estado de
Guanajuato, pues senalé que funcionarios publicos adscritos a dicha institucion le torturaron a efecto de
que se auto-incriminara respecto de un homicidio, ello el dia 29 veintinueve de septiembre del afio 2013
dos mil trece.

CASO CONCRETO
l.- Violacion del Derecho al Debido Proceso

Por lo que hace a su inconformidad XXXXXXXXX narr6: “...El pasado 29 veintinueve de septiembre del
afio en curso siendo aproximadamente la 1:30 una treinta de la madrugada, al ir transitando a bordo de
mi camioneta sobre la calle La Loma, observé un cuerpo sobre la calle, motivo por el cual me detuve y al
ver a la persona que no tenia vida lo identifiqué como XXXXXXXXX, el cual era mi amigo, por lo que vi
que su celular estaba tirado y le llamé a su familia, e incluso yo fui por su hermana a su domicilio y la
llevé donde estaba su cuerpo. Una vez que llegué nuevamente con la hermana de mi amigo, ya se
encontraba la policia ministerial, y recuerdo que estaban 6 elementos del sexo masculino, un forense y al
parecer el ministerio publico, la hermana de mi amigo les dijo que yo habia encontrado el cuerpo, por lo
que los ministeriales comenzaron a hacerme preguntas y sin decirme alguna otra cosa me subieron a una
camioneta y me llevaron a las oficinas del Ministerio Publico, donde declaré ante un abogado de lo que
habia ocurrido, pero después supe que no era abogado sino de los policias ministeriales, quienes al
contarles como habian ocurrido los hechos, me llevaron a un cuarto y eso lo hicieron dos elementos de la
policia ministerial, de los cuales eran de los que también me habian detenido al principio, los cuales
comenzaron a golpearme en mi abdomen y en mi pecho, diciéndome que me echara la culpa y esto lo
hicieron como por una hora aproximadamente por lo que yo me sentia muy mal y opté por decirles que yo
lo habia hecho (...) después de que me terminaron de golpear me cubrieron con un hule amarillo mi
rostro y s6lo me dejaron ver unos papeles que firmé, pero no vi su contenido, ya posteriormente pasé con
una licenciada a la cual le dije que yo era culpable, porque los ministeriales me dijeron que si cambiaba
mi versién lo pagaria mi familia, ademas quiero agregar que también me dieron descargas eléctricas en
mi abdomen esos elementos ya sefialados...”.

Por su parte los elementos de Policia Ministerial Gerardo Rosales Hernandez y Hugo Corona Lara
negaron haber incurrido en actos de tortura a efecto de obtener la confesién del aqui quejoso, sino que
sefalaron que unicamente se le conmind a que se presentara ante el Ministerio Publico a efecto de que
rindiera su testimonio, en esta tesitura Gerardo Rosales Hernandez indicé:

“...en virtud de que fue el dia 29 veintinueve de septiembre del afio en curso, cuando al ser
aproximadamente la 01:30 una treinta de la madrugada, al encontrarme de guardia en las oficinas de
Policia Ministerial de Pénjamo, Guanajuato, recibimos de Seguridad Publica Municipal una llamada
donde comunicaban el hallazgo de un cuerpo sin vida sobre la calle Gardenia de la colonia La Loma de la
precitada ciudad; por lo tanto mi compafiero Hugo Corona Lara y el de la voz, nos trasladamos a dicho
lugar en donde efectivamente se encontraba un cuerpo sin vida tirado sobre la banqueta frente al
domicilio marcado con el numero 50 cincuenta (...) ya al dia siguiente luego de haber entrevistado a la
sefiora XXXXXXXXX quien nos habia enterado que su hermano Juan José contaba con un teléfono
celular de la marca LG de color negro, y luego de terminar dicha entrevista al salir al estacionamiento del
edificio del Ministerio Publico, tuvimos a la vista al hoy quejoso XXXXXXXXX quien manipulaba un
teléfono celular, aclaro que al verlo pensé que acudia a dicho lugar para ser entrevistado por el Ministerio
Pablico, fue asi que mi compariero Hugo y el de la voz nos acercamos al hoy quejoso el cual al vernos
guardoé en el bolso derecho de su pantalon el teléfono celular que manipulaba, le cuestioné que si el
motivo de su presencia en ese lugar era para acudir a la entrevista con el Ministerio Publico, el hoy
quejoso sin contestar nada, se torné nervioso y al sacar su mano derecha del bolso antes mencionado se
cayo al piso el teléfono celular asi como una cuerda de aproximadamente treinta centimetros de largo, le
indicamos que recogiera sus pertenencias, es decir que recogiera el teléfono celular y la cuerda a lo que
se nego, al ver el teléfono me di cuenta que por sus caracteristicas coincidia con las proporcionadas por
la sefiora XXXX respecto al teléfono celular del hoy occiso; le indicamos al hoy quejoso que levantara las
pertenencias que se le habian caido pero al ver el nerviosismo de éste, le cuestionamos si le pertenecian
a él a lo que respondié que el teléfono era de su amigo, es decir de la persona que se encontré sin vida
tirada en la via publica en la madrugada del sabado anterior, por lo tanto le hicimos saber que era
necesario entregar el teléfono y la cuerda al Ministerio Publico encargado de la investigacion, pero
también le indicamos que era necesario que el Agente del Ministerio Publico lo entrevistara, por lo que el
de la voz utilizando bolsas de plastico levanté el teléfono celular y la cuerda para entregarlos al Ministerio
Pablico, de igual manera nos acompafié el hoy quejoso a la Agencia Especializada en Homicidios en
donde enteramos de lo anterior al Agente Investigador encargado del asunto, éste Ultimo nos sefialé que
mi compariero y el de la voz nos encargaramos de la cadena de custodia de dichos objetos (...) por lo
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anterior es que reitero que son falsas las imputaciones vertidas por el hoy quejoso ya que en ningun
momento mi compariero Hugo y el de la voz le dimos algun tipo de maltrato...”.

Por su parte Hugo Corona Lara explico:

“...no estoy de acuerdo con lo que sefiala el quejoso cuando dice que lo torturamos con el fin de que se
echara la culpa del homicidio que se investigaba; ya que ese dia estuvimos laborando en el grupo de
Policia Ministerial y recibimos una llamada de Policia Preventiva donde nos informaron que habia una
persona al parecer sin vida en la calle Gardenia de la colonia La Loma, por lo que nos constituimos hasta
ese lugar y fue ahi donde llegd una persona de nombre XXXXXXXXX la cual nos dijjo que le habian
avisado hasta su domicilio una persona de nombre Gerardo que habia identificado a la persona occisa
quien era el hermano de XXXXXXXXX, y toda vez que Gerardo también habia llegado junto con
XXXXXXXXX, el de la voz me dirigi a Gerardo preguntandole que como habia sabido que era él, a lo que
dijo que habia pasado por un operativo de alcoholimetro y ahi lo vio en ese lugar, por lo que le indiqué a
Gerardo que tenia que pasar al Ministerio Publico para rendir su declaracion (...) por la mafiana observé
que Gerardo se encontraba afuera de las oficinas de Policia Ministerial, ya que en ese momento mi
compafero Gerardo Rosales Fernandez y el de la voz ibamos saliendo de dichas oficinas, al ver al hoy
quejoso observamos que portaba en su mano derecha un teléfono celular de color negro mismo que
manipulaba, y al parecer era de la marca LG; en ésta parte debo aclarar que con motivo de las
investigaciones hasta ese momento que habiamos desarrollado, sabiamos que el hoy occiso contaba con
un teléfono celular con las caracteristicas antes mencionadas, por lo tanto mi compafnero Gerardo
Rosales Fernandez, luego de acercarnos al hoy quejoso, le cuestioné que si el teléfono que manipulaba
le pertenecia, a lo que contesté que no que era propiedad del occiso, ademas procedié a meter dicho
teléfono al bolso derecho de su pantalén y segundos después lo saca y se le cae al piso junto con una
cuerda como de aproximadamente 30 treinta centimetros de largo, mi citado compafiero le indicé al
inconforme que levantara sus pertenencias, a lo que respondié que no, ademas también manifesté que
de manera voluntaria queria pasar al Ministerio Publico para declarar el por qué traia esos objetos; por lo
anterior fue que procedimos a acomparar al hoy quejoso hasta el interior de la oficina del Ministerio
Pablico Especializada en Homicidios en donde su titular nos indicé que realizaramos el embalaje y
cadena de custodia de dichos objetos, con lo cual concluyé nuestra intervencion; es importante senalar
que mi comparfiero Gerardo Rosales Fernandez no realizamos ningun tipo de entrevista con el hoy
quejoso...”.

La versién de los elementos de Policia Ministerial Gerardo Rosales Hernandez y Hugo Corona Lara
que rindieran ante esta Procuraduria no resulta conteste con la dada dentro del oficio 954/PM/2013 (foja
187) rendido a las 18:40 dieciocho horas con cuarenta minutos dentro de la carpeta de investigacion
20152/2013 y que fuera ratificado por dichos funcionarios publicos en la comparecencia ministerial de
fecha 30 treinta de septiembre del 2013 dos mil trece (fojas 188 a 196), pues mientras ante Organismo
sefialaron que la entrevista como testigo de XXXXXXXXX se efectué porque advirtieron que el hoy
quejoso se encontraba en las afueras de las oficinas del Ministerio Publico y después de entrevistarse
con él advirtieron que tenia en su posesiéon un teléfono celular aparentemente propiedad de la persona
fallecida y una cuerda, mientras que ante la Representacion Social explicaron:

“el dia de hoy, aproximadamente a las 10:30 horas, después de ser entrevistado el C. Gerardo Enriquez
Cerda, se encontraba en las afueras de la Policia Ministerial de esta localidad de Pénjamo, Guanajuato,
toda vez que estuvo colaborando con nosotros para el esclarecimiento del homicidio de XXXXXXXX y
alrededor de esta hora mientras él se localizaba a un costado de nuestras oficinas de Policia Ministerial
nos percatamos que XXXXXX estaba manipulando un teléfono celular de color negro marca LG, ya que
cuando nos acercamos a él lo vimos, el cual por la investigacién (...) se sabia que portaba el finado,
informacién por lo cual se le pregunté acerca del teléfono era suyo, manifestando muy nervioso que no,
que este pertenecia a XXXXXXXXX, posterior a esto se vuelve a meter el teléfono a la bolsa derecha de
su pantalén y segundos después saca de nueva cuenta el teléfono color negro de su bolsa derecha, y en
eso momento mientras sacaba el teléfono celular color negro, se cae al piso este celular y junto con él
también una cuerda de 30 centimetros y al verla tirada en el piso media aproximadamente 30
centimetros, y de pronto y sin habérsele hecho pregunta alguna, de su propia voz nos dijo que él habia
matado a XXXXXXXXX, que lo habia ahorcado con la cuerda (...) se procedié a levantar estos dos
objetos, asegurandolos (...) le hicimos del conocimiento que eso se lo tenia que decir al Ministerio
Pablico debidamente asesorado de su defensor y nos contestd que si queria decir al Ministerio Publico
todo lo que habia pasado, dandole parte la Ministerio Publico que tenia conocimiento de estos hechos de
manera verbal, lo anterior para las acciones legales que tuvieran y por nuestra parte nos avocamos a
realizar todas las cadenas de custodia de los objetos ya mencionados que se encuentran bajo resguardo
de los suscribientes, a excepcion de la cuerda, que por indicaciones del Ministerio Publico se trasladé a
las instalaciones del servicio médico forense de la ciudad de Irapuato, Guanajuato”.

Al respecto, dentro de la citada carpeta de investigacion 20152/2013 constan dos entrevistas realizadas
por la representacion social al aqui quejoso, la primera de ellas a las 09:00 nueve horas del dia 29
veintinueve de septiembre del afno 2013 dos mil trece, en calidad de testigo (fojas 166 a 168); y la
segunda a las 22:40 veintidds horas con cuarenta minutos de la misma fecha (fojas 174 a 177), en
calidad de inculpado.
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Por lo que hace a la primera entrevista, efectuada por el Licenciado Cuahutli Alvarado Martinez a las
9:00 nueve horas del referido 29 veintinueve de septiembre, se lee que:

“...Que me presento en estas oficinas de manera voluntaria a fin de manifestar lo que sé de la muerte de
mi conocido XXXXXXXX y para ello quiero sefialar que fue el dia de ayer 28 veintiocho de septiembre del
presente afio, en que siendo aproximadamente las seis de la tarde, en que al andar en mi camioneta que
es de color gris de la marca Dodge caravan americana, siendo las caracteristicas que me acuerdo, dando
la vuelta y al pasar por la calle Aldama a la altura de la glorieta cerca de donde esta la hielera me
encontré a mi amigo XXXXXXXX, quien andaba a pie y lo conozco desde que estabamos en la
secundaria, como iba solo me paré para saludarlo y al empezar a platicar me dijo que si le daba un
aventon a su casa, y le dije que si, por eso se subié a la camioneta y en ese momento sélo ibamos los
dos, cuando Juan José me dijo que si no queria una cerveza, que me la invitaba, y yo le dije que si, y fue
que conduje mi camioneta hasta la tienda Aurrera, donde nos bajamos y compramos unas caguamas y
posteriormente al salir de la tienda le dije a que si mejor andabamos dando la vuelta en la camioneta
para tomarnos las caguamas, y me dijo que si, y le dije que tenia que ir a cargar gasolina, pero yo que
siempre cargaba mi camioneta en la gasolinera que esta en la estacién, y nos fuimos para alla y antes
de llegar a la gasolinera me encontré a otro conocido mio que le apodabamos el XXXXXXXXX, el cual es
una persona alta, delgada, moreno claro, de aproximadamente 24 afios de edad, con barba de candado
desde las patillas y vestia chamarra negra tipo de piel con gorro, pantalén de mezclilla azul claro y tenis
blancos y vive en la estacién, y al verlo me paré y nos dijo que iba a la estacion y le dije que le
echabamos un raid porque ibamos a cargar gasolina y se subié con nosotros a la camioneta y llegamos
hasta la gasolinera a cargar la camioneta de gasolina, como ya andabamos echando cerveza, le dijimos
al XXXXXXXXX que si queria andar con nosotros dando una vuelta tomandonos las caguamas y que
después le echaba un ride a su casa y nos dijo que si, y después de cargar gasolina nos regresamos a
Pénjamo donde dimos una vuelta en la camioneta al jardin, y después nos fuimos rumbo a la colonia
Corral de Piedra y de ahi al bar Da vicos, llegando como a las 20:00 horas, en donde nos tomamos cada
uno dos cervezas, y como no habia mucho ambiente, nos salimos, y nos fuimos de este bar como a las
20:30 y de ahi nos fuimos al bar el Escorpién ubicado en la calle Corralejo, en donde nos tomamos otras
cervezas y tampoco habia mucho ambiente y de ahi nos salimos como a las 21:40 horas y nos subimos a
la camioneta y Juan José se subid a la parte del copiloto y atras el XXXXXXXXX, y en esos momentos
me di cuenta que llegd una camioneta de color gris, cabina sencilla, chiquita, pudiendo ser Ford o Nissan,
que es lo que recuerdo, y la camioneta se para casi frente al bar, de donde descendieron cinco sujetos,
de los cuales veo que se dirigen hacia donde estabamos nosotros y el que venia mas adelante veo que
trae un cuchillo en su mano derecha y se dirige a donde estabamos en la camioneta y veo que se va
hacia el lado del copiloto y abre la puerta y se le deja ir a Juan con el cuchillo, por lo que al ver esto yo
me bajo de la camioneta y le corro al igual que el XXXXXXXXX, quien también se bajé para correr, y yo
me fui corriendo con direccién a la finca Morales y yo no me detuve hasta que ya me senti seguro y me di
cuenta que no me seguian, y hasta donde llequé dejé pasar como unos cinco minutos y me regresé a
donde paso esto y a llegar hasta donde estaba estacionada la camioneta, me doy cuenta de que Juan se
encontraba en el asiento agachado, pero no se movia, le hablaba y no me contestaba y veia que no
respiraba, pero no le veia sangre en ningun lado y me espanté, y para estos momentos también llego el
XXXXXXXXX y se dio cuenta que XXXXX ya no se movia, y nos espantamos, y le dije al XXXXXXXXX
que qué haciamos, y nos subimos a la camioneta y al ir circulando no sabiamos qué hacer, pues el
XXXXXXXXX se subi6 a la parte de atras y como andabamos espantados mejor le dije al XXXXXXXXX
que dejaramos a Juan en algun lugar y que mejor le avisaramos a sus familiares lo que habia pasado y
fue asi como llegué conduciendo la camioneta hasta la calle Gardenia, donde entre el XXXXXXXXX y yo
bajamos a Juan José del asiento del copiloto, y ahi lo dejamos en el piso de la calle y luego me fui a dejar
al XXXXXXXXX a la estacion y de ahi me fui a avisar a la hermana de XXXX lo que habia pasado y los
llevé con mi camioneta hasta en donde lo habia dejado y en cuanto a los sujetos que me referi y que eran
cinco, los que yo vi no sé quiénes sean, pues realmente no los puedo describir, pues todo fue muy
rapido, y no sé quiénes sean o qué haya pasado con ellos, cuando volvi a regresar a la camioneta yo no
se encontraba la camioneta en la que llegaron, y del cuchillo que traia el sujeto que se le dejé ir a Juan,
s6lo me acuerdo que era como los que usan en la cocina y la hoja del cuchillo media como 20 veinte
centimetros de largo, siendo lo tnico que me acuerdo de este cuchillo y cuando yo estaba ahi en el lugar
donde dejé a Juan, estaba muy espantado, llego la Policia Ministerial y ya se empezé a juntar mucha
gente y ya del lugar me vine con los elementos de la Policia Ministerial para platicarles lo que habia
sucedido y hasta que estaba en estas oficinas me acordé que habia dejado mi camioneta donde
encontraron a Juan y hasta recuerdo que le dejé mis llaves pegadas, siendo todo lo que deseo
manifestar’.

Por lo que hace a la segunda entrevista, se observa conforme al acta respectiva, que ésta se llevé a las
22:40 veintidés horas con cuarenta minutos del mismo 29 veintinueve de septiembre del afio 2013 dos
mil trece por la agente del Ministerio Publico Licenciada Evangelina Ahumada Mosqueda, en la que el
ahora quejoso acompanado de la defensora publica Licenciada Martha Virginia Medina Garcia sefnalé:

“Que una vez que se me han hecho saber los derechos que me confiere el articulo 20 constitucional
apartado B y el articulo 51 de la Ley del Proceso Penal para el estado de Guanajuato y en presencia de
mi defensor y explicados que me fueron los mismos, los cuales entendi y comprendi, refiero que no es mi
deseo rendir mi entrevista en relacion a los hechos que se investigan. En uso de la voz, el defensor
publico manifiesta que solicito a esta representacion social, la inmediata libertad de mi representado, en
virtud de que hasta el momento no se encuentra a disposicion de ninguna autoridad, ni tampoco en
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alguno de los supuestos que establece el articulo 217 doscientos diecisiete de la Ley del proceso penal
para el estado de Guanajuato, y en caso de acordarse la peticion de manera favorable de la suscrita, pido
se permita que mi representado salgo de esta oficina acompanado de la suscrita, siendo todo lo que
deseo manifestar.

En esa tesitura obra el registro de actuacién ministerial en el que la Licenciada Evangelina Ahumada
Mosqueda senald: “Siendo las 23 (veintitrés) horas con 15 (quince) minutos del dia 29 (veintinueve) del
mes de septiembre del afio 2013 (dos mil trece), y al término de la entrevista realizada por esta autoridad
al C. Gerardo Enriquez Cerda, dicha persona se retira de estas oficinas, al igual que su defensora la Lic.
Martha Virginia Medina Garcia, lo anterior toda vez que el C. XXXXXXXXX se encontraba en calidad de
presentado ante esta autoridad.

Luego, de los elementos de conviccion expuestos en los parrafos que anteceden se desprende que el
ahora quejoso XXXXXXXXX mantuvo dos entrevistas ante la Representacion Social el dia 29 veintinueve
de septiembre del 2013 dos mil trece, la primera en caracter de testigo y la segunda como inculpado, a
las 09:00 nueve horas y 22:40 veintidos horas con cuarenta minutos del sefalado dia.

En igual tesitura, se sabe que conforme al dicho de los elementos de Policia Ministerial Gerardo Rosales
Hernandez y Hugo Corona Lara ante este Organismo, a pesar de lo referido en el oficio 954/PM/2013,
que fueron dichos funcionarios publicos quienes presentaron al aqui quejoso ante el Ministerio Publico
derivado que observaron que presumiblemente el particular tenia en su posesién un celular propiedad de
la persona que habia sido asesinada asi como de una cuerda con la cual se habia utilizado para privar a
la vida del mismo.

Este hecho se traduce en el conocimiento de que la entrevista de las 09:00 nueve horas en la que se
entrevistd a XXXXXXXXX como testigo, el particular no mantenia de facto dicha calidad, lo anterior en el
entendido de que los elementos de Policia Ministerial Gerardo Rosales Hernandez y Hugo Corona
Lara lo presentaron ante el Agente del Ministerio Publico por encontrarle presuntos instrumentos del
delito y posesiones de la persona quien en vida llevaba el nombre de XXXXXXXXX, mismos que fueron
embalados en cadena de custodia (fojas 351 a 353), es decir que desde su entrevista inicial, existia la
presuncion de que mantenia relacién directa con el ilicito investigado.

Lo anterior guarda concatenacion con el dicho de los elementos de Policia Ministerial Gerardo Rosales
Hernandez y Hugo Corona Lara ante esta Procuraduria, y las constancias de entrevistas ministeriales
de hora 09:00 nueve y 22:40 veintidés con cuarenta minutos, asi como el propio dicho del quejoso; de
esta manera, el particular permanecidé retenido por la autoridad ministerial desde las 09:00 nueve horas, y
que desde esa hora se le incautaron los objetos ya referidos y que fue hasta las 22:40 veintidés horas
con cuarenta minutos del citado 29 veintinueve de febrero, que rindié su declaracién formalmente como
inculpado en presencia de su defensora publica, y que finalmente fue puesto en libertad hasta las 23:15
veintitrés horas con quince minutos de la citada fecha.

De igual manera, esta Procuraduria advierte que finalmente XXXXXXXXX fue aprehendido el dia 30
treinta de septiembre del afio 2013 dos mil trece, en razén de la orden de aprehension dispuesta por la
Licenciada Ma. Guadalupe Camarena Ramirez, Jueza de Control, mediante oficio JOPMO/246/2013
dentro de la causa penal 1P2313-23 (fojas 52 a 56), y que en el informe pericial previo de lesiones
derivado de dicha cumplimentacion, identificado con el folio 974/2013, no se encontraron huellas de
lesiones fisicas (foja 88).

Luego, existen elementos de conviccion que indican que XXXXXXXXX fue objeto de una Violacion del
Derecho al Debido Proceso penal en la etapa de investigacién reconocido por el articulo 20 veinte de la
Ley Fundamental, pues se encuentra probado con los elementos de prueba descritos con anterioridad,
que elementos de Policia Ministerial, asi como del Agente del Ministerio Publico Licenciado Cuahutli
Alvarado Martinez entrevistaron al particular sin que mediara asesoria y acompafamiento de un
abogado defensor, pues se insiste que de facto el particular era identificado desde ese momento como
inculpado y no como testigo, y que en dicha entrevista se obtuvo una declaracion relacionada con los
hechos que se investigaban, a mas de que permanecio retenido por un lapso mayor a doce horas, y que
su liberacién obedecio hasta la intervencion de su abogada defensora, casi 12 doce horas después de su
presentacion inicial ante el Ministerio Publico; tampoco escapa advertir a esta Procuraduria que la
pruebas consistente en la entrevistas sostenidas por la Representacion Social con XXXXXXXXX no
fueron utilizadas en la audiencia de imputacién respectiva.

En conclusion, con los elementos de prueba expuestos y analizados tanto en lo particular como en su
conjunto, los mismos resultan suficientes para acreditar la Violacion del Derecho al Debido Proceso en
agravio de Gerardo Enriquez Cerda, imputada a los elementos Policia Ministerial Gerardo Rosales
Hernandez y Hugo Corona Lara, asi como al Agente del Ministerio Publico Licenciado Cuahutli
Alvarado Martinez; razén por la cual Esta Procuraduria de los Derechos Humanos Recomienda al
Procurador General de Justicia del Estado, Licenciado Carlos Zamarripa Aguirre, instruya el inicio de
procedimiento administrativo en su contra con el propdsito de que se deslinde su respectiva
responsabilidad en los hechos dolidos.
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Il.- Tortura

Por lo que hace al presunto punto de queja, XXXXXXXXX sefalo: “...me llevaron a las oficinas del
ministerio publico, donde declaré ante un abogado de lo que habia ocurrido, pero después supe que no
era abogado sino de los policias ministeriales, quienes al contarles como habian ocurrido los hechos, me
llevaron a un cuarto y eso lo hicieron dos elementos de la policia ministerial, de los cuales eran de los
que también me habian detenido al principio. Los cuales comenzaron a golpearme en mi abdomen y en
mi pecho, diciéndome “que me echara la culpa y esto lo hicieron como por una hora aproximadamente
por lo que yo me sentia muy mal y opté por decirles que yo lo habia hecho...”.

No obstante lo anterior, dentro del expediente de mérito se desprende que la declaracion que rindiera el
quejoso XXXXXXXXX formalmente con el caracter de indiciado fue en compafia de su abogada
defensora publica ésta se llevd a las 22:40 veintidés horas con cuarenta minutos del mismo 29
veintinueve de septiembre del afio 2013 dos mil trece por la agente del Ministerio Publico Licenciada
Evangelina Ahumada Mosqueda, en la que el ahora quejoso acompafado de la defensora publica, la
Licenciada Martha Virginia Medina Garcia sefald que no era su deseo declarar respecto del delito
materia de la carpeta de investigacion 20152/2013.

Igualmente se advierte que dentro del informe pericial previo de lesiones identificado con el folio
974/2013 (foja 88) no se encontraron huellas de lesiones fisicas que robustecieran de manera objetiva el
dicho del quejoso en el sentido de haber sido golpeado por elementos de Policia Ministerial a efecto de
obtener por dicho medio de una declaracién en la que se incriminara a si mismo.

Luego, ante el hecho probado que en su declaracién ministerial el entonces inculpado ejercié su derecho
a no manifestar concepto alguno, asesorado por su defensora de oficio, sumado a que dentro del
expediente no se advierte que XXXXXXXXX presentara alguna huella de violencia fisica, se tiene que no
ha sido posible probar el presente punto de queja, pues el dicho de la parte lesa en el sentido de haber
sido torturado fisicamente a efecto de obtener asi una declaracion auto incriminatoria se encuentra
aislado dentro del caudal probatorio, pues a mas de la ausencia de medios de conviccién subjetivos u
objetivos que den eco al dicho del hoy agraviado, se tiene que la autoridad sefialada como responsable
nego haber incurrido en la tortura en cuestion.

De esta manera, ante la ausencia de elementos de conviccidn que permitan sefialar de manera
indubitable que XXXXXXXXX hubiese sido sujeto a actos de tortura por parte de los elementos de Policia
Ministerial identificados como Gerardo Rosales Hernandez y Hugo Corona Lara, no es dable emitir
sefalamiento de reproche a dichos funcionarios publicos respecto de la tortura que les fuera reclamada
por el particular.

En mérito de lo anteriormente expuesto en razones y fundado en derecho, resulta procedente emitir los
siguientes resolutivos:

ACUERDO DE RECOMENDACION

UNICO.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado, emite Acuerdo de Recomendacion al
Procurador General de Justicia del Estado, Licenciado Carlos Zamarripa Aguirre, para que instruya
el inicio de procedimiento administrativo en el que se deslinde la responsabilidad de los Elementos de
Policia Ministerial Gerardo Rosales Hernandez y Hugo Corona Lara asi como al Agente del Ministerio
Publico Licenciado Cuahutli Alvarado Martinez, respecto de la Violacion del Derecho al Debido
Proceso en agravio de XXXXXX, lo anterior de conformidad con los argumentos expuestos en el caso
concreto de la presente resolucion.

La autoridad se servira a informar a este Organismo si acepta la presente Recomendacion en el término
de 5 cinco dias habiles posteriores a su notificacion y, en su caso, dentro de los 15 quince dias naturales
posteriores aportara las pruebas que acrediten su cumplimiento.

ACUERDO DE NO RECOMENDACION

UNICO.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado, emite Acuerdo de No
Recomendacion al Procurador General de Justicia del Estado, Licenciado Carlos Zamarripa
Aguirre, respecto de la Tortura que les fuera reclamada a los elementos de Policia Ministerial Gerardo
Rosales Hernandez y Hugo Corona Lara por XXXXXX, lo anterior de conformidad con los argumentos
expuestos en el caso concreto de la presente resolucion.

Notifiquese a las partes.

Asi lo resolvié y firmé el Licenciado GUSTAVO RODRIGUEZ JUNQUERA, Procurador de los Derechos
Humanos del Estado de Guanajuato.
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