PRODHEG

Procuraduria de los Derechos Humanos
del Estado de Guanajuato.

RESOLUCION DE RECOMENDACION
Ledn, Guanajuato; a 7 siete de octubre de 2024 dos mil veinticuatro.

V I S T O para resolver el expediente 1684/2022, relativo a la queja presentada por el Juez
Cuarto de Distrito en el Estado de Guanajuato, ratificada por XXXXX y XXXXX en
representacion de NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04; en contra de personal de la Procuraduria
de Proteccién de Nifias, Nifios y Adolescentes del Estado de Guanajuato y de la Procuraduria
Auxiliar de Proteccion de Nifias, Nifios y Adolescentes de Ledn, Guanajuato.*

En términos de lo previsto en los articulos 5 fraccidon VIl y 57 de la Ley para la Proteccion de
los Derechos Humanos en el Estado de Guanajuato, esta resolucion se dirige al Consejo
Directivo de la Procuraduria Auxiliar de Proteccién de Nifias, Nifios y Adolescentes del
Municipio de Ledn, Guanajuato, por conducto del titular de la Secretaria del Ayuntamiento
quien asumio la Presidencia de dicho 6rgano de gobierno, en su caracter de superior inmediato
de las autoridades responsables, con fundamento en los articulos 11 y 21 fracciones V, VIII, X
y XI del Reglamento de la Procuraduria Auxiliar de Proteccidn de Nifas, Nifios y Adolescentes
del Municipio de Ledn, Guanajuato.

SUMARIO

Las personas quejosas expresaron que el personal de la Procuraduria de Protecciéon de Nifas,
Nifios y Adolescentes del Estado de Guanajuato y de la Procuraduria Auxiliar de Proteccion
de Nifas, Nifios y Adolescentes de Ledn, Guanajuato, realizaron actos para impedir que las
NN fueran reintegradas a su familia, ademas de que esta Ultima omitié proteger debidamente
a las NN durante su permanencia en las casas hogar.?

ACRONIMOS Y ABREVIATURAS

En la presente resolucién, se utilizan acrénimos y abreviaturas para hacer referencia a diversas
instituciones, organismos publicos, normatividad y personas, siendo las siguientes:

Institucién - Organismo publico - Normatividad - Persona | Abreviatura - Acrénimo
Corte Interamericana de Derechos Humanos. Corte IDH
Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado de PRODHEG
Guanajuato.

Procuraduria de Proteccion de Nifias, Nifios y Adolescentes del PEPNNA
Estado de Guanajuato.

Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia de Leodn, DIF-LEON
Guanajuato.

Procuraduria Auxiliar de Proteccion de Nifias, Niflos y PAPNNA
Adolescentes del Municipio de Le6n, Guanajuato.

L En las fechas que ocurrieron los hechos motivo de la presente queja, la Procuraduria Auxiliar de Proteccién de Nifias, Nifios y Adolescentes
de Leén, Guanajuato, era parte de la estructura del Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia de Ledn, Guanajuato; sin embargo,
posteriormente pas6 a ser un organismo publico descentralizado de la administracion publica municipal, de acuerdo con el articulo 5 del
Reglamento de la Procuraduria Auxiliar de Proteccion de Nifias, Nifios y Adolescentes del Municipio de Ledn, Guanajuato, publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato del 16 dieciséis de mayo de 2024 dos mil veinticuatro, segunda parte. Descargable
en: https://backperiodico.guanajuato.gob.mx/api/Periodico/DescargarPeriodicold/16728

2 Debe mencionarse que la totalidad de los puntos de queja sefialados por las personas quejosas se exponen y analizan de forma exhaustiva
en la consideracién cuarta de esta resolucion.
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Centro Multidisciplinario de Atencion Integral a la Violencia de
Ledn, Guanajuato.®

CEMAIV

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Constitucién General

Constitucién Politica para el Estado de Guanajuato.

Constitucién para

Guanajuato
Ley para la Proteccién de los Derechos Humanos en el Estado Ley de Derechos
de Guanajuato. Humanos

Reglamento Interno de la Procuraduria de los Derechos | Reglamento Interno de la
Humanos del Estado de Guanajuato. PRODHEG

Agente(s) del Ministerio Publico de la Unidad de Atencion Integral PAMP
a las Mujeres de la Fiscalia General del Estado de Guanajuato.

Directora(s) de Programa del Centro Multidisciplinario de
Atencion Integral a la Violencia de Ledn, Guanajuato.

Persona(s) menor(es) de edad. NN

Directora(s)

PROTECCION DE IDENTIDAD Y DATOS

En atencién a lo establecido en los articulos 1 parrafos primero, segundo y tercero, 4 parrafo
noveno y 16 parrafo segundo de la Constitucion General; 1 parrafos primero, segundo, tercero
y décimo primero de la Constitucion para Guanajuato; 3 fraccion VIl y 9 de la Ley de Proteccién
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato; y 3
fracciones Ill y Xl, 13 y 68 parrafo primero de la Ley de los Derechos de Nifas, Nifios y
Adolescentes del Estado de Guanajuato; en esta resolucién se omitieron los datos de
identificacion de las personas menores de edad, adjuntando a esta resolucion el anexo nimero
uno, en el que se sefialan sus nombres, y las siglas asignadas.

Ademas, con fundamento en los articulos 1 parrafos primero, segundo y tercero, 6 apartado A
fracciones 1 y I, y 16 parrafo segundo de la Constitucién General; 113 fracciones |, V, VIl y XII
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 1 péarrafos primero,
segundo y tercero, y 14 apartado B fracciones | y Il de la Constitucion para Guanajuato; 125y
126 parrafo primero de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato; 73
fracciones I, IV y Xll de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Guanajuato; y 3 fraccion VI, 7 parrafo segundo y 114 parrafo primero de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de
Guanajuato;* se omitieron en la redaccién de la presente resolucién los datos personales de
la persona servidora publica, por lo que se realiz6 una codificacién con clave alfanumérica,
adjuntando a esta resolucion resolucion el anexo numero dos, en el que se sefialan sus
nombres, y las siglas asignadas.

3 De conformidad con el articulo 53 de la Ley para Prevenir, Atender y Erradicar la Violencia en el Estado de Guanajuato, publicada en el
Periédico Oficial del Estado de Guanajuato, el 27 veintisiete de marzo de 2009 dos mil nueve, el CEMAIV se encontraba adscrito a la Direccién
de Asistencia Juridica Familiar del DIF-LEON; sin embargo, con motivo de la publicacién de la reforma de dicha ley, el 1 uno de agosto de
2019 dos mil diecinueve, (articulos 53 y sexto transitorio) el CEMAIV esta actualmente adscrito al Instituto Municipal de las Mujeres de Ledn,
Guanajuato. Dichas reformas estan disponibles en: https://www.congresogto.gob.mx/leyes/ley-para-prevenir-atender-y-erradicar-la-violencia-
en-el-estado-de-guanajuato

4 Asi como lo resuelto por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la Controversia Constitucional 325/2019; las resoluciones del Comité
de Transparencia del Poder Ejecutivo del Estado de Guanajuato identificadas como RCT_197_2016 y RCT_0173_2019, del 2 dos de agosto
de 2016 dos mil dieciséis y 31 treinta y uno de enero de 2019 dos mil diecinueve, respectivamente; y, las resoluciones 022.C/CT/FGE-2021
y 115.C/CT/FGE-2022, del 14 catorce de enero de 2021 dos mil veintiuno y del 11 once de abril de 2022 dos mil veintidés, respectivamente,
del Comité de Transparencia de la Fiscalia General del Estado de Guanajuato, en las que se determind clasificar como informacion reservada,
entre otros datos, los nombres de los servidores publicos que realizan funciones de seguridad publica, investigacion y persecucion del delito,
a efecto de salvaguardar cualquier menoscabo a sus derechos humanos, especificamente a su vida, integridad y seguridad personal, asi
como la de sus familiares.
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ANTECEDENTES

[...]
CONSIDERACIONES

[...]

CUARTA. Caso concreto.

Previo a resolver lo planteado en la queja, es importante sefialar que esta resolucion se realizé
tomando en cuenta el interés superior de nifios, nifias y adolescentes, principio sustentado en
la Convencion sobre los Derechos del Nifio en sus articulos 1, 3 y 20.1, que reconocen el
derecho de nifias, nifios y adolescentes, a que las instituciones publicas o privadas de
bienestar social, los tribunales, autoridades administrativas o los 6rganos legislativos,
consideren en forma primordial la atencién al interés superior de nifias, nifios y adolescentes.

Asi, en la toma de decisiones sobre una cuestion que involucre nifias, nifios y adolescentes, el
Estado Mexicano debera evaluar y ponderar las posibles repercusiones a fin de salvaguardar
su interés superior y las garantias procesales;® por lo que, en toda queja en la que esta
PRODHEG advierta que estan involucrados nifios, nifias y adolescentes, se actuara y
resolvera tomando en consideracion la normativa antes citada.

Cabe sefialar que de las constancias que integran el expediente, se desprende que las
entonces Directoras Janeth del Rosario Torres Lopez y Marcela Alejandra Lopez Aguilera,
(actualmente Coordinadora de Adopciones y Jefa de Supervision de Centros de Asistencia
Social, ambas adscritas a la PAPNNA),® fueron las Unicas autoridades que participaron en los
hechos materia de esta resolucién; por lo que, no obstante que las personas quejosas también
sefialaron como autoridades responsables a la Subprocuradora de Servicios Juridicos de
PEPNNA, a la titular de la PAPNNA, y a Marcela Alejandra Lépez Aguilera, abogada adscrita
a la PAPNNA, no se emite pronunciamiento alguno en su contra.

En cuanto a los hechos que motivaron el inicio de la presente queja, las personas quejosas
expresaron’ que vivian con NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04, y que el 22 veintidés de agosto de
2016 dos mil dieciséis tuvieron que salir de emergencia al hospital, dejando solas a las NN
durante aproximadamente 5 cinco horas porque no habia quien cuidara de ellas; cuando
regresaron del hospital una persona vecina les dijo que se habia incendiado su casa y que la
policia se habia llevado a NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04 por lo que enseguida se fueron a
investigar sobre su paradero, hasta que finalmente durante la madrugada del 23 veintitrés de
agosto de ese mismo afio, PAMP-01 les informé que se habia iniciado la carpeta de
investigacion [A] en su contra y que las NN habian quedado en resguardo del CEMAIV; en este
contexto, sefalaron diversos puntos de queja, mismos que se analizan a continuacion:

1) Actos que obstaculizaron la reintegracion de las NN con su familia.

Las personas quejosas manifestaron que el 24 veinticuatro de agosto de 2016 dos mil dieciséis
acudieron al CEMAIV, pero la Directora Janeth del Rosario Torres Lépez les impidié que vieran

5 Articulos 4 parrafo noveno de la Constitucién General y 2 parrafos segundo y tercero de la Ley General de los Derechos de Nifias, Nifios y
Adolescentes.

8 Ello de acuerdo a lo informado a esta PRODHEG, por la titular de la PAPNNA en el oficio XXXXX. Foja 1080 tomo IlI.

" Fojas 27, 28 'y 33, tomo I.
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alas NNy las condicioné a tomar terapia psicolégica durante un afio para que las NN pudieran
regresar con ellas, pero que transcurrido ese tiempo, no les regresaron a las NN y tampoco les
permitieron verlas, inclusive les dijo que NN-01 habia sido adoptado; por lo anterior, acudieron
a diversas instituciones publicas para que les ayudaran, pero fue hasta el afio 2018 dos mil
dieciocho, que pudieron contratar a un abogado y promovieron el juicio en materia familiar [B]
para solicitar la guarda y custodia de las NN, sin embargo, la Directora Janeth del Rosario
Torres Lopez continud obstaculizando la entrega de las NN sin razon alguna durante varios
afios.®

Al respecto, la Directora Janet del Rosario Torres Lépez en el informe que rindié a esta
PRODHEG expuso® que PAMP-01 mediante un oficio comunicé que NN-01, NN-02, NN-03 y
NN-04 habian sido victimas de violencia familiar; por lo que el 22 veintidos de agosto de 2016
dos mil dieciséis inicio el expediente [C] en el CEMAIV, en el cual se determind que no era
viable reintegrar a las NN con las personas quejosas ni a una red familiar, por ello canalizé el
expediente al area juridica en el afio 2019 dos mil diecinueve. Ademas, confesé haberles dicho
a las personas quejosas que debian tomar terapias grupales del 4 cuatro de mayo al 29
veintinueve de junio de 2017 dos mil diecisiete para reintegrarles a las NN.

Asimismo, esta PRODHEG recab6 como prueba la copia certificada del expediente del juicio
en materia familiar [B] y sus acumulados, relativo a la guarda y custodia de NN-01, NN-02, NN-
03 y NN-04, de la cual se desprende lo siguiente:

El 22 veintidés de agosto de 2016 dos mil dieciséis, PAMP-01 inici6 la carpeta de investigacion
[A]*° en contra de las personas quejosas por la probable comision del delito de violencia familiar
en agravio de NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04 y como medida de proteccion, designé a la
Directora Janet del Rosario Torres Lépez como representante de las NN;! y en esa misma
fecha comparecio la Directora Marcela Alejandra Lopez Aguilera para denunciar a las personas
quejosas y sefiald que las NN permanecerian en una casa hogar.*?

Luego, el 14 catorce de octubre de 2016 dos mil dieciséis, PAMP-01 emiti6 la determinacion
de archivo temporal de la carpeta de investigacion [A] y sefialé que no existieron datos de
prueba que demostraran que las personas quejosas hubieran ejercido violencia en contra de
las NN, debido a que el incendio de la casa habia sido accidental;*® y el 21 veintiuno de marzo
del 2017 dos mil diecisiete, la Directora Marcela Alejandra Lopez Aguilera tuvo conocimiento
de dicha determinacion pues PAMP-01 le entregé copia autenticada de la carpeta de
investigacion [A].14

Posteriormente, el 15 quince de octubre de 2018 dos mil dieciocho, las personas quejosas
presentaron una demanda en contra del DIF-LEON, para solicitar la guarda y custodia de NN-
01, NN-02, NN-03 y NN-04, y anexaron como prueba dicha carpeta de investigacion [A];*° el
21 veintiuno de noviembre de 2018 dos mil dieciocho, la Directora Janet del Rosario Torres
Lopez contesto la demanda y se opuso a que las personas quejosas tuvieran la guarda y
custodia de las NN argumentando la existencia de la carpeta de investigacion [A] —la cual ya
habia sido archivada-;'¢ en esa misma fecha a través de la figura juridica de la “reconvencion”,

8 Fojas 8, 27, 28 y 33, tomo |.
° Fojas 1098 a 1102, tomo llI.
10 Foja 62 a 204, tomo I.

1 Foja 79, tomo I.

12 Fojas 80 y 81, tomo |.

13 Fojas 200 a 202, tomo 1.

14 Foja 204, tomo |.

15 Fojas 49 a 60, tomo |.

16 Fojas 237 a 245, tomo |.
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demandé a las personas quejosas la pérdida de la patria potestad de NN-01, NN-02, NN-03 y
NN-04 (la cual no fue admitida por la autoridad judicial);'” y el 25 veinticinco y 26 veintiséis de
noviembre de 2019 dos mil diecinueve, a través de dos demandas nuevamente demando a las
personas quejosas la pérdida de la patria potestad de NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04.18

El 17 diecisiete de noviembre de 2022 dos mil veintidos se llevo a cabo una audiencia de
‘escucha de menores”, en la que la autoridad judicial decreté la medida provisional de
convivencias supervisadas de las NN con las personas quejosas, para lo cual orden6 que
previamente se preparara psicolégicamente a las NN;'° y el 16 dieciséis de diciembre del 2022
dos mil veintidés, una psicéloga adscrita al DIF-LEON le informé a la autoridad judicial que las
NN habian sido preparadas para iniciar las convivencias;?° por lo que dichas convivencias se
realizaron el 18 dieciocho y 25 veinticinco de enero del 2023 dos mil veintitrés,?* de manera
positiva.

Asi, con las pruebas descritas se constaté que al iniciarse la capeta de investigacion [A], las
NN quedaron bajo la custodia material de las Directoras Janet del Rosario Torres Lépez y
Marcela Alejandra Lopez Aguilera, como una medida de proteccion de acuerdo a lo sefialado
en el articulo 12 fraccién V de la Ley de Atencion y Apoyo a la Victima y al Ofendido del Delito
en el Estado de Guanajuato;?? la cual tuvo su origen en la probable comisiéon del delito de
violencia familiar por parte de las personas quejosas.

Dicha medida fue temporal, pues de acuerdo al articulo 139 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, tenia una duracion de hasta 90 noventa dias y dejo de surtir efectos
con la determinacion de no ejercicio de accion penal del 14 catorce de octubre de 2016 dos
mil dieciséis;?® y por lo tanto, a partir de esa fecha la Directora Janet del Rosario Torres Lépez
tenia la obligacién de reintegrar a NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04 con las personas quejosas
porque no representaban ningun peligro para las NN.

Sobre lo anterior, la Corte IDH establecio que en cualquier decision relativa a la separacion del
nifio de su familia debe estar justificada por el interés superior del menor, tener
preferentemente una duracion temporal y devolver a las NN a sus padres tan pronto lo
permitieran las circunstancias.?*

Sin embargo, la Directora Janet del Rosario Torres Lopez obstaculizé durante afios que las
personas guejosas pudieran ver y reunirse con las NN, pues se corroboré que después de
haberse archivado la carpeta de investigacion [A] por falta de pruebas (2016 dos mil dieciséis),
les pidid a las personas quejosas que tomaran terapia psicoldgica (2017 dos mil diecisiete); al
dar contestacion a la demanda presentada por las personas quejosas, se opuso a que tuvieran
la guarda y custodia de NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04, y a través de la figura juridica de la
“reconvencion” les demandé la pérdida de la misma (2018 dos mil dieciocho); y aunque no fue

7 Fojas 248 a 260, tomo |.

18 Fojas 410 a 423, 512 a 526, tomo .

19 Fojas 834 y 835, tomo |l.

20 Foja 911, tomo |I.

21 Fojas 972 a 976, tomo |I.

22 “Articulo 12. Las medidas de atencion y proteccion son todas aquellas acciones surgidas o derivadas de los derechos de la victima u
ofendido, dirigidas a salvaguardar sus legitimos derechos en los términos de este articulo. [...] V. Medidas de proteccion: Son las que deberan
prestarse siempre que existan datos suficientes de los que se desprenda un riesgo fundado para la victima u ofendido; se proporcionaran
tomando las medidas necesarias para proteger su vida, integridad fisica y patrimonio, asi como de sus familiares directos, testigos de cargo
y dependientes directos de éstos.” Dicha ley fue abrogada de conformidad con el articulo segundo transitorio de la Ley de Victimas del Estado
de Guanajuato, publicada en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado el 27 veintisiete de mayo de 2020 dos mil veinte.

% Fojas 200 a 202, tomo |.

2 Corte IDH. Opinion Consultiva OC-17/2022. “Condicién Juridica y Derechos Humanos del Nifio”. Parrafos 73 y 75. Consultable en:
https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea 17 esp.pdf
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admitida por el juzgado, demandd nuevamente la pérdida de la patria potestad (2019 dos mil
diecinueve).

No obstante que al rendir el informe la Directora Janet del Rosario Torres Lopez sefialé que
de acuerdo con las valoraciones psicologicas realizadas en el expediente [C], las personas
guejosas no eran idéneas para reintegrarles a las NN; con las actuaciones del juicio en materia
familiar [B] se corrobordé que las personas quejosas no ponian en riesgo a las NN, pues las
convivencias supervisadas se llevaron a cabo de manera adecuada; por lo tanto, se constato
gue la Directora Janet del Rosario Torres Lopez omitio salvaguardar el derecho a vivir en
familia de NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04.

Sobre el punto de queja relativo a que la Directora Janet del Rosario Torres Lopez, demandé
la pérdida de la patria potestad de NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04, sin tener legitimacion para
ello;?> obran como pruebas las demandas de pérdida de la patria potestad de NN-01, NN-02,
NN-03 y NN-042%¢ presentadas el 25 veinticinco y 26 veintiséis de noviembre de 2019 dos mil
diecinueve, en las cuales sefal6 lo siguiente: “..la que suscribe (...) es quien queda como
responsable y representante legal de los menores, cuyo acto se desprende de la Carpeta de
investigacion en el oficio (...) de fecha 22 de agosto del afio 2016, en el que [PAMP-01] me designé
como representante de los menores...”, Sin embargo, como se expuso previamente, la medida de
representacion fue temporal y quedo sin efectos con la determinacion de no ejercicio de accion
penal del 14 catorce de octubre de 2016 dos mil dieciséis.

Lo anterior se robustece con la resolucion dictada por la Jueza Civil de Partido Especializada
en Materia de Oralidad Familiar el 26 veintiséis de enero del 2023 dos mil veintitrés,?” en la
cual sefial6 que la Directora Janet del Rosario Torres Lopez no tenia legitimacion para
demandar a las personas quejosas por la pérdida de la patria potestad de NN-01, NN-02, NN-
03 y NN-04, por las siguientes razones: “...basan la misma en un depdsito que realizé la fiscalia
bajo la carpeta de investigacion (...) misma que se archivé en data catorce de octubre del afio dos mil
dieciséis, sin perder de vista que dicha medida tiene una vigencia de 90 dias, por tanto, no tienen la
facultad de poder actuar como parte de este proceso (...) no tiene parentesco (...) sin que obste a lo
anterior lo establecido en el articulo 493 de la Ley Sustantiva de esta entidad, dado que en el presente
hasta el momento no se cuentan con elementos suficientes en el que se actualice una violencia
intrafamiliar para que en su caso los infantes puedan ser representados por dicha institucion...”.?®

Por lo tanto, al demandar la pérdida de la patria potestad de las NN después de que la medida
de representacion ordenada por PAMP-01 habia dejado de surtir efectos, se comprobé que la
Directora Janet del Rosario Torres Lopez omitié salvaguardar el derecho a la seguridad juridica
por el ejercicio indebido de la funcién publica de XXXXX y XXXXX, y el derecho a vivir en
familia de NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04.

Sobre el punto de queja relativo a que la Directora Marcela Alejandra Lépez Aguilera solicitd
en el juicio en materia familiar [B] que una tia de NN-0O1 ejerciera su custodia provisional a
pesar de que dicha familiar no tenia la patria potestad, ni la tutela y sin que nadie se lo pidiera;?°
la Directora Marcela Alejandra Lopez Aguilera reconocié que valoro a la tia de NN-01 para una
posible reintegracion, pero que dicha familiar no tuvo interés alguno.3®

% Fojas 8 reverso, 27 y 33, tomo I.

% Fojas 410 a 423, 512 a 526, tomo |
27 Fojas 988 a 1003, tomo 1.

28 Foja 1000, tomo |I.

2 Fojas 9, 10 reverso, 27 y 33, tomo |.
%0 Foja 1180, tomo Il
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Al respecto, debe sefialarse que obra como prueba el escrito presentado el 11 once de julio de
2022 dos mil veintidés, a través del cual solicité a la autoridad judicial que se otorgara la
custodia provisional a una tia de NN-01,3! asi como el escrito del 17 diecisiete de agosto de
2022 dos mil veintidos, en el cual sefialé que dicha tia manifesté su deseo de no continuar con
el procedimiento solicitando que se le tuviera por desistiéndose.3?

Asi, con las pruebas descritas se constatdo que contrario al interés superior del menor y al
régimen de convivencias previsto en el articulo 23 de la Ley General de Nifas, Nifios y
Adolescentes,*® la Directora Marcela Alejandra Lépez Aguilera obstaculizé que NN-01
regresara con las personas quejosas durante la tramitacién del juicio en materia familiar [B], a
pesar de que no representaban un peligro para NN-01; omitiendo salvaguardar el derecho a la
seguridad juridica por el ejercicio indebido de la funcidn publica de XXXXX y XXXXX, y el
derecho a vivir en familia de NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04.

2) Actos que implicaron violencia a las NN durante su permanencia en las casas hogar
(albergues).

De manera previa al analisis de los hechos ocurridos a las NN en los albergues, se sefiala
gue el articulo 19 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio, dispone que los Estados
Partes adoptaran todas las medidas administrativas apropiadas para proteger nifios, nifias y
adolescentes de toda forma de perjuicio, abuso fisico y mental, descuido, trato negligente,
malos tratos y explotacion mientras se encuentren bajo la custodia de los padres, de un
representante legal o de cualquier persona que los tenga a su cargo.3*

Asi, el Comité de los Derechos del Nifio,*® sefial6 que las autoridades encargadas de la
proteccion de las NN contra toda forma de violencia, pueden causar un dafio de manera directa
pero también indirectamente al carecer de medios efectivos para cumplir con las obligaciones
establecidas en dicha Convencion; esas omisiones pueden consistir en no aplicar
adecuadamente las leyes y no contar con suficientes recursos y capacidades materiales,
técnicos y humanos para detectar, asi como para prever y combatir la violencia contra las NN.

Ademas, expuso que la violencia mental consiste en asustar, aterrorizar, explotar y someter a
un régimen de incomunicacion o aislamiento en condiciones de detencién humillantes a las
NN; y la violencia fisica en los castigos corporales, que en la mayoria de los casos se trata de
golpear a los nifios.

Se precisa lo anterior porque las personas quejosas expresaron que el 28 veintiocho de enero
de 2023 dos mil veintitrés les regresaron a NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04 y aunque estaban

31 Foja 732, tomo |I.

32 Foja 743, tomo |I.

33 “Articulo 23. Nifias, nifios y adolescentes cuyas familias estén separadas, tendran derecho a convivir o mantener relaciones personales y
contacto directo con sus familiares de modo regular, excepto en los casos en que el 6rgano jurisdiccional competente determine que ello es
contrario al interés superior de la nifiez, sin perjuicio de las medidas cautelares y de proteccion que se dicten por las autoridades competentes
en los procedimientos respectivos, en los que se debera garantizar el derecho de audiencia de todas las partes involucradas, en especial de
nifias, nifios y adolescentes.” Consultable en: https://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/ref/lgdnna.htm

34“Articulo 19. 1. Los Estados Partes adoptaran todas las medidas legislativas, administrativas, sociales y educativas apropiadas para proteger
al nifio contra toda forma de perjuicio o abuso fisico o mental, descuido o trato negligente, malos tratos o explotacion, incluido el abuso sexual,
mientras el nifio se encuentre bajo la custodia de los padres, de un representante legal o de cualquier otra persona que lo tenga a su cargo.
2. Esas medidas de proteccion deberian comprender, segun corresponda, procedimientos eficaces para el establecimiento de programas
sociales con objeto de proporcionar la asistencia necesaria al nifio y a quienes cuidan de él, asi como para otras formas de prevencion y para
la identificacién, notificacion, remision a una institucion, investigacion, tratamiento y observacion ulterior de los casos antes descritos de malos
tratos al nifio 'y, segun corresponda, la intervencion judicial.” Consultable en: https://www.ohchr.org/es/instruments-
mechanisms/instruments/convention-rights-child

% Observacion General 13. “Derecho del nifio a no ser objeto de ninguna forma de violencia”. Parrafo 21, 22, 24 y 32. Consultable en:
https://biblioteca.unicef.cl/sites/default/files/2022-

11/315 Convencion_sobre los derechos del ni%C3%B1o observacion general 13 2011.pdf
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en un periodo de adaptacion, les empezaron a contar diversas situaciones que vivieron en los
albergues:

e NN-01, les platico que una de las personas cuidadoras le dijo que NN-03 y NN-04 habian
fallecido y le ensefiaron fotos de ellas supuestamente sin vida; que lo levantaban de
madrugada para irse a trabajar con los albariles en la construccion.

e NN-03 y NN-04 mencionaron que una persona cuidadora les ensefi¢ fotos de sus
hermanos en un ataud por lo que las hacia llorar; y

e NN-02 expreso que los sacaron del albergue y los llevaron a Zacatecas, Puebla, Toluca,
México, San Miguel de Allende y una vez lo llevaron a una playa, que los dejaban con
sefiores o familias provisionalmente y que los golpeaban con una tabla en las nalgas.3®

Cabe resaltar que, al rendir los informes, las Directoras Janet del Rosario Torres Lépez y
Marcela Alejandra Lopez Aguilera omitieron pronunciarse sobre los hechos sefialados en el
parrafo anterior, por lo que de conformidad con el articulo 43 de la Ley de Derechos
Humanos,®” y demas material probatorio se tienen por ciertos los hechos narrados por las
personas quejosas, mismos que constituyeron violencia fisica y mental ocasionada a las NN
durante su permanencia en las casas hogar (albergues).

No obstante que dicho maltrato fue ocasionado de manera directa por unas “personas
cuidadoras” que trabajaban en las casas hogar (albergues), los cuales eran asociaciones
civiles y respecto de las cuales esta PRODHEG carece de competencia para pronunciarse
respecto de sus actuaciones; las Directoras Janet del Rosario Torres LOopez y Marcela
Alejandra Lépez Aguilera, son responsables de manera indirecta de haber violentado a las NN
fisica y mentalmente, pues las mantuvieron separadas de las personas quejosas y ocasionaron
gue permanecieran durante mas de seis afios en los albergues (22 veintidés de agosto de
2016 dos mil dieciséis al 28 veintiocho de enero del 2023 dos mil veintitrés); por lo tanto,
omitieron salvaguardar el derecho humano a una vida libre de violencia de NN-01, NN-02, NN-
03 y NN-04.

Debe sefalarse también que es obligacion de esta PRODHEG hacer del conocimiento de las
autoridades competentes, los actos de violencia que NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04, vivieron
durante su permanencia en las casas hogar (albergues), por la probable comisién de los delitos
en agravio de las NN por parte de las Directoras Janet del Rosario Torres Lopez y Marcela
Alejandra Lépez Aguilera, asi como por el personal de las casas hogar (albergues) en que
estuvieron las NN mientras estuvieron separados de las personas quejosas XXXXX y XXXXX.

Por lo anterior, esta PRODHEG dara vista a la autoridad ministerial para que en el ambito de
sus atribuciones, investigue la conducta antes sefialada y se resuelva lo conducente, ello con
fundamento en los articulos 11 de la Ley de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes del
Estado de Guanajuato;®® y 8 fraccién VIl de la Ley de Derechos Humanos.3°

36 Fojas 28 y 33, tomo |.

87 “Articulo 43. La falta de rendicion del informe o de la documentacién que lo apoye, hara que se tengan por ciertos los hechos materia de la
queja o denuncia, salvo prueba en contrario.” Consultable en: https://www.congresogto.gob.mx/leyes/ley-para-la-proteccion-de-los-derechos-
humanos-en-el-estado-de-guanajuato

38 “Articulo 11. Es obligacion de toda persona que tenga conocimiento de casos de nifias, nifios y adolescentes que sufran o hayan sufrido en
cualquier forma violacion de sus derechos, hacerlo del conocimiento inmediato de las autoridades competentes, de manera que pueda
seguirse la investigaciéon correspondiente y, en su caso, instrumentar las medidas cautelares, de proteccion y de restitucion integrales
procedentes en términos de las disposiciones aplicables.” Consultable en: https://www.congresogto.gob.mx/leyes/ley-de-los-derechos-de-
ninas-ninos-y-adolescentes-del-estado-de-guanajuato

3 “Articulo 8.La Procuraduria tendra las siguientes atribuciones [...] VIII. Dar seguimiento a las quejas o denuncias de presuntas
violaciones de derechos humanos que se cometan en el territorio del Estado...”. Consultable en: https://www.congresogto.gob.mx/leyes/ley-
para-la-proteccion-de-los-derechos-humanos-en-el-estado-de-guanajuato
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QUINTA. Responsabilidades.

Conforme a lo sefialado en la presente resolucion, las servidoras publicas Janeth del Rosario
Torres Lopez y Marcela Alejandra Lépez Aguilera, quienes actualmente se desempefian como
Coordinadora de Adopciones de la PAPNNA y Jefa de Supervision de Centros de Asistencia
Social de la PAPNNA, respectivamente, omitieron salvaguardar los derechos humanos de
nifas, nifos y adolescentes a vivir en familia y a una vida libre de violencia de NN-01, NN-02,
NN-03 y NN-04.

Asimismo, las servidoras publicas Janeth del Rosario Torres Lopez y Marcela Alejandra Lépez
Aguilera, omitieron salvaguardar el derecho humano a la seguridad juridica por el ejercicio
indebido de la funcién publica de XXXXX y XXXXX.

Por lo anterior, de conformidad con lo establecido en los articulos 4 parrafos primero y cuarto,
y 109 fraccién IV de la Ley de Victimas del Estado de Guanajuato, se reconoce el caracter de
victimas directas a XXXXX, XXXXX, NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04, por lo que esta
PRODHEG girara oficio a la Comision Estatal de Atencién Integral a Victimas para proceder a
su ingreso al Registro Estatal de Victimas del Estado de Guanajuato y se surtan los efectos
previstos en la Ley de Victimas del Estado de Guanajuato y su reglamento.4°

SEXTA. Reparacion Integral.

Es relevante sefalar que la jurisprudencia internacional y la Corte IDH han reconocido que una
resolucion de recomendacién como la presente con base en la investigacién que la sustenta,
constituye por si misma una forma de reparacién y de medida de satisfaccion, al consignar la
verificacion de los hechos y la revelacién publica de la verdad; y se instituye como declaracién
oficial que restablece la dignidad, la reputacion, y los derechos de las victimas; sin embargo,
deben considerarse también otros aspectos*! como los que a continuacion se citan.

Los puntos 18, 19, 21, 22 y 23 de los “Principios y directrices basicos sobre el derecho de las
victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de
violaciones graves del Derecho Internacional Humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones”; establecen que para garantizar a las victimas la reparacion integral, ésta debe
ser proporcional atendiendo a las circunstancias de cada caso; para lo cual, es necesario
cumplir los principios de rehabilitacion, satisfaccion, garantias de no repeticion, obligacion de
investigar los hechos, asi como identificar, juzgar, y en su caso, sancionar a las personas
presuntas responsables.

La reparacion integral del dafio a las personas que han sido afectadas en sus derechos
humanos, se soporta en lo resuelto por el Sistema Interamericano de Derechos Humanos,
pues el concepto “reparacion integral”’ tiene su fundamento en los articulos 62.3 y 63.1 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

40 No pasa desapercibido que en el juicio de amparo indirecto niimero XXXXX, se ordend el registro ante la Comision... Gnicamente por lo
que respecta a ..., mas no por ...

41 Corte IDH. Caso El Amparo Vs. Venezuela. Reparaciones y Costas. Sentencia de 14 catorce de septiembre de 1996 mil novecientos
noventa y seis. Serie C No. 28, parrafo 35. Consultable en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec 28 esp.doc

Corte IDH. Caso Barbani Duarte y otros Vs. Uruguay, Fondo Reparaciones y costas. Sentencia de 13 trece de octubre de 2011 dos mil once.
Serie C No. 234, parrafo 243. Consultable en: https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec 234 esp.doc

Corte IDH. Caso Fontevecchia y D"Amico Vs. Argentina. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 veintinueve de noviembre de 2011
dos mil once. Serie C No. 238, parrafo 102. Consultable en: https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_238 esp.doc

Expediente 1684/2022-A

agina 9 de 13

www.derechoshumanosgto.org.mx

(477)770 0845 | 770413 | 7704128 | 7701436 | Lada sin costo: 800 470 4400
Av. Guty Cardenas #1444 C.P. 37480 Ledn Guanajuato, México.


https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_28_esp.doc
https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_234_esp.doc
https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_238_esp.doc

PRODHEG

Procuraduria de los Derechos Humanos
del Estado de Guanajuato.

Con apoyo en el criterio de la Corte IDH, en el caso Suarez Peralta Vs Ecuador,*’ se debe
dejar en claro que cualquier menoscabo a los derechos humanos, da lugar a que las personas
obtengan una reparacion, lo que implica que el Estado tiene el deber de proporcionarla; por
ello, la competencia de esta PRODHEG para declarar que se ha omitido salvaguardar los
derechos humanos, y sefialar a las personas servidoras publicas que fueron responsables -
como sucedio en esta resolucion- va vinculada a su atribucion para recomendar la reparacion
integral de los dafios causados; debiendo tener presente que la responsabilidad en materia de
derechos humanos que compete al Estado como ente juridico es distinta a la civil, penal o
administrativa.

Asi, cuando el Estado, a través de alguna de sus instituciones, incurre en responsabilidad
debido a la conducta de cualquiera de las personas servidoras publicas a su servicio, es su
obligacion reparar las consecuencias de tal afectacion.

Por ello, habiéndose acreditado la omision de salvaguardar los derechos humanos de las
victimas, y la responsabilidad de las autoridades infractoras, conforme a lo sefialado en esta
resolucién, en apego a los estandares internacionales en materia de derechos humanos,*®y
con fundamento en los articulos 24 y 123 fraccion VIl de la Ley de Victimas del Estado de
Guanajuato; la autoridad a quien se dirige la presente resolucién de recomendacién debera
realizar las acciones necesarias para lograr la reparacion integral del dafio generado a las
victimas tomando en consideracion particular lo siguiente:

Medidas de compensacion.

Los Principios y Directrices Basicas sobre el Derecho de las Victimas de Violaciones de las
Normas Internacionales de Derechos Humanos y del Derecho Internacional Humanitario a
Interponer Recursos y Obtener Reparaciones, en su principio 20, se establece que las
autoridades que han omitido a salvaguardar los derechos humanos deben reparar el dafio
mediante una indemnizacion apropiada y proporcional, conforme a los criterios de
razonabilidad.

Por lo tanto, se debera otorgar una compensacion a las victimas por el dafio causado, los
perjuicios, sufrimientos y aflicciones que sean consecuencia de las omisiones a salvaguardar
los derechos humanos sefaladas en la presente resolucién, ya sea que se trate de dafios
materiales o inmateriales.

Por ello, la autoridad a quien se dirige la resolucion de recomendacion debera garantizar la
reparacion plena y efectiva de las victimas y en su caso, una vez que se registre e integre el
expediente respectivo ante el Registro Estatal de Victimas, la Comisién Estatal de Atencién
Integral a Victimas, debera determinar el monto de la compensacion econdmica que
corresponda, debiendo considerar el dafio inmaterial ocasionado a las victimas, el cual resulta
evidente pues NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04 permanecieron separados de sus padres durante
mas de seis afios, viviendo en una casa hogar estando bajo custodia de la PAPNNA, en donde

42 Corte IDH. Caso Suarez Peralta Vs Ecuador. Excepciones Preliminares, fondo, reparaciones y costas. Sentencia de 21 veintiuno de mayo
de 2013 dos mil trece. Serie C. No. 261 Péarrafo 161.

Consultable en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec 261 esp.pdf

43 Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos
humanos y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones. Resolucion aprobada
por la Asamblea General de las Naciones Unidas, el 16 dieciséis de diciembre de 2005 dos mil cinco. Consultable en:
https://www.ohchr.org/es/instruments-mechanisms/instruments/basic-principles-and-guidelines-right-remedy-and-reparation
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fueron violentados fisica y mentalmente; de lo que se desprende que las victimas sufrieron
angustia moral, miedo e inseguridad.*

La autoridad a quien se dirige esta resolucion, debera realizar la programacion y liquidacion de
la compensacion que se acuerde o determine, debiendo enviar constancia del debido
cumplimiento a esta PRODHEG.

Lo anterior con fundamento en el articulo 58 fraccién Il de la Ley de Victimas del Estado de
Guanajuato.

Medidas de satisfaccion.

La autoridad a quien se dirige esta resolucién debera emitir una disculpa publica, dirigida a
XXXXX, XXXXX, NN-01, NN-02, NN-03 y NN-04, por las conductas sefaladas en la
consideracion anterior, mismas que fueron realizadas por las servidoras publicas Janeth del
Rosario Torres Lépez y Marcela Alejandra Lopez Aguilera, quienes actualmente se
desempeiian como Coordinadora de Adopciones de la PAPNNA y Jefa de Supervision de
Centros de Asistencia Social de la PAPNNA; con fundamento en lo establecido en el articulo
67 fraccion IV de la Ley de Victimas del Estado de Guanajuato.

Asimismo la autoridad a quien se dirige esta resolucién debera instruir a quien legalmente
corresponda para que se inicie una investigacion por la autoridad competente, con el objetivo
de deslindar responsabilidades administrativas por las omisiones a salvaguardar los derechos
humanos, cometidas por la Coordinadora de Adopciones Janeth del Rosario Torres Lépez y la
Jefa de Supervision de Centros de Asistencia Social Marcela Alejandra Lopez Aguilera, ambas
adscritas a la PAPNNA, durante el desempefio del cargo como Directoras; debiendo tomar en
cuenta las pruebas y razonamientos de esta resolucion; ello de conformidad con lo establecido
en el articulo 67 fraccion V de la Ley de Victimas del Estado de Guanajuato.

Medidas de rehabilitacion.

De conformidad con lo establecido en el articulo 56 fraccion | de la Ley de Victimas del Estado
de Guanajuato, con la finalidad de facilitar a las victimas hacer frente a los efectos sufridos por
causa de los hechos que generaron las omisiones a salvaguardar sus derechos humanos, y
por ser un elemento parte de la reparacion integral del dafio, la autoridad a quien se dirige esta
resolucion, debera realizar las gestiones necesarias ante la Comision Estatal de Atencion
Integral a Victimas para que se otorgue atencién psicosocial a las victimas, derivada de los
hechos que originaron la presente resolucion; en términos de lo establecido en los articulos 30
fraccion | y 32 de la Ley de Victimas del Estado de Guanajuato.

Medidas de no repeticion.
De conformidad con lo establecido en los articulos 68 fraccion Il, y 69 fracciones | y IV de la

Ley de Victimas del Estado de Guanajuato, la autoridad a quien se dirige esta resolucion
debera:

4 Corte IDH. Caso “Instituto de Reeducacién del Menor” vs. Paraguay. Sentencia de 2 dos de septiembre de 2004 dos mil cuatro. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Parrafo 300. “Tal como lo ha sefialado la Corte, el dafio inmaterial infligido a las victimas resulta
evidente, pues es propio de la naturaleza humana que toda persona sometida, inter alia, a tratos contrarios a la integridad personal y al
derecho a una vida digna experimente un profundo sufrimiento, angustia moral, miedo e inseguridad, por lo que este dafio no requiere
pruebas.” Consultable en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_112 esp.pdf
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e Ordenar la supervision de los asuntos tramitados por la Coordinadora de Adopciones
Janeth del Rosario Torres Lopez y la Jefa de Supervision de Centros de Asistencia
Social Marcela Alejandra Lopez Aguilera, ambas adscritas a la PAPNNA, con la finalidad
de verificar que su actuacion se realice de acuerdo con la normatividad aplicable; con
el objetivo de evitar la repeticion de hechos como los estudiados en esta resolucion.

e Impartir una capacitacion dirigida a la Coordinadora de Adopciones Janeth del Rosario
Torres Lépez y la Jefa de Supervision de Centros de Asistencia Social Marcela
Alejandra Lopez Aguilera, ambas adscritas a la PAPNNA, en materia de derechos
humanos de nifios, nifias y adolescentes, especialmente en temas relacionados con la
defensa y proteccion de los derechos a vivir en familia y a una vida libre de violencia;
esta medida de reparacion deberd ampliarse al personal de la PAPNNA. Ademas, la
autoridad a quien se dirige esta resolucion debera enviar un tanto de la resolucién a la
Direccion General de Desarrollo Institucional de Ledn, Guanajuato® responsable de la
capacitacion institucional, para que se considere como parte de la deteccion de
necesidades en materia de capacitacion y determine lo conducente.

e Entregar un tanto de esta resolucion a la Coordinadora de Adopciones Janeth del
Rosario Torres Lépez y a la Jefa de Supervision de Centros de Asistencia Social
Marcela Alejandra Lopez Aguilera, ambas adscritas a la PAPNNA, e integrar una copia
a sus expedientes personales.

e Realizar las gestiones necesarias para entregar un tanto de esta resolucion en version
publica al personal del CEMAIV actualmente adscrito al Instituto Municipal de las
Mujeres de Ledn, Guanajuato.

Por lo anteriormente expuesto en razones y fundado en derecho, resulta procedente dirigir al
Consejo Directivo de la Procuraduria Auxiliar de Proteccion de Nifas, Nifios y Adolescentes
del Municipio de Leén, Guanajuato, la presente resolucion de recomendacion, al tenor de los
siguientes:

RESOLUTIVOS DE RECOMENDACION

PRIMERO. Se otorgue una compensacion a las victimas, de conformidad con lo sefialado en
la presente resolucion.

SEGUNDO. Se emita una disculpa publica dirigida a las victimas, de acuerdo con lo sefialado
en la presente resolucion.

TERCERO. Se instruya a quien legalmente corresponda para que se inicie una investigacion
por la autoridad competente, de acuerdo con lo sefialado en la presente resolucion.

CUARTO. Se instruya a quien corresponda, realizar las gestiones necesarias para otorgar
atencion psicosocial a las victimas, de acuerdo con lo sefialado en la presente resolucién.

4 “Articulo 150. La Direccion General de Desarrollo Institucional tiene, ademas de las atribuciones comunes para titulares de dependencia,
las  siguientes [...] XIV. Aprobar los planes de capacitacibn técnica e institucional...”  Consultable en:
https://normatividadestatalymunicipal.guanajuato.gob.mx/descarga_file.php?nombre=Reglamento%20Interior%20de%20la%20Administraci

%C3%B3n%20P%C3%BAblica%20Municipal%20de%20Le%C3%B3n,%20Guanajuato%20(ago%202024)%20vigente.pdf&archivo=00430c
Oclfae276c9713ab5f21167882.pdf&id archivo=8206
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PRODHEG

Procuraduria de los Derechos Humanos
del Estado de Guanajuato.

QUINTO. Se realice una supervision a los asuntos tramitados por las autoridades
responsables, de acuerdo con lo sefialado en la presente resolucion.

SEXTO. Se instruya a quien legalmente corresponda para que se imparta una capacitacion a
las autoridades responsables, y se remita una copia de esta resolucion a la Direcciéon General
de Desarrollo Institucional de Ledn, Guanajuato, de acuerdo con lo sefialado en la presente
resolucion.

SEPTIMO. Se instruya a quien corresponda, que se entregue un tanto de esta resolucion a las
autoridades responsables y se integre una copia a sus expedientes personales, de acuerdo
con lo sefalado en la presente resolucion.

OCTAVO. Se instruya a quien corresponda, que se entregue un tanto de esta resolucion en
version publica al personal del CEMAIV, de acuerdo con lo sefialado en la presente resolucion.

La autoridad a quien se dirige la presente resolucién de recomendacion, debera informar a
esta PRODHEG si la acepta en un término de cinco dias habiles siguientes a su notificacion,
y en su caso, dentro de los siguientes quince dias naturales, aporte las pruebas de su debido
y total cumplimiento.

Notifiguese a las partes por conducto de la Secretaria General de la PRODHEG.

Asi lo resolvio y firmé el maestro Eliseo Hernandez Campos, encargado de la Procuraduria de
los Derechos Humanos del Estado de Guanajuato.*®

Nota 1: Las citas de pie de pagina en la presente version publica se modificaron respecto de su orden numérico,
sin embargo, se mantiene el mismo contenido al documento original.

46 Con fundamento en el articulo 15 de la Ley para la Proteccién de los Derechos Humanos en el Estado de Guanajuato, y el articulo 14 del
Reglamento Interno de la Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado de Guanajuato.
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