Ledn, Guanajuato; a los 5 cinco dias del mes de octubre del afio 2017 dos mil diecisiete.

VI ST O para resolver el expediente 82/16-E relativo a la queja presentada por XXXXX, por actos cometidos en
su agravio, mismo que estima violatorios de sus Derechos Humanos y que atribuye a ELEMENTOS DE
SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL DE ACAMBARO, GUANAJUATO.

SUMARIO

XXXXX refirid que al circular sobre la via pablica, fue interceptado por elementos de seguridad publica municipal,
sin causa justificada, agrediéndolo fisicamente, causandole lesiones.

CASO CONCRETO
I.- Violacién del Derecho ala Libertad Personal.

Imputada a los elementos de Seguridad Puablica Municipal de Acambaro, Guanajuato

Derecho a no ser privado de la libertad personal, sino en los supuestos previstos por el ordenamiento legal, por los
sujetos juridicos competentes para ello y mediante la observancia de las formalidades previstas en la ley.

XXXXX, quien ante este Organismo manifestd su inconformidad por la detencién a cargo de elementos de
seguridad publica del municipio de Acdmbaro, Guanajuato y que estim6 como infundada, pues a literalidad dijo:

“... El dia sabado 12 doce de noviembre de 2016 dos mil dieciséis, ...iba conduciendo mi vehiculo ... pude ver por el
espejo retrovisor que venian corriendo cuatro elementos de seguridad publica los cuales llevaban el rostro cubierto con
pasamontafias y me hacian sefias de que me detuviera, ...me esposaron con las manos por detras de la espalda, sin
decirme en ningiin momento el motivo por el cual me estaban deteniendo, siendo la detencién arbitraria que sufri por
parte de los elementos de seguridad publica mi primer hecho motivo de queja ya que el de la voz no me encontraba
cometiendo ningun tipo de delito o falta administrativa que diera pie a mi detencién y nunca me informaron el motivo
de la misma...”

Cabe sefialar que esta Procuraduria de los Derechos Humanos solicité informe a la autoridad sefialada como
responsable mediante el correspondiente oficio XXXXX de fecha 15 quince de noviembre de 2016 dos mil
dieciséis, participando ademas de la solicitud hecha por la parte lesa de conciliar el agravio, tal como se acredita
con el acuse correspondiente que obra a foja 12 del sumario, dicho documento fue notificado en fecha 16 dieciséis
del mes de noviembre de 2016 dos mil dieciséis, segun se desprende del sello correspondiente a la Direccién
General de Seguridad Publica, Transito, Transporte y Proteccion Civil del municipio de Acambaro.

Sin embargo, la autoridad fue omisa en atender las peticiones que le fueron formuladas por esta oficina, tal y
como se acreditd con la certificacion de fecha 2 dos de diciembre de 2016 dos mil dieciséis, en la que se asenté
gue el dia anterior (01 primero de diciembre de 2016 dos mil dieciséis) venci6 el plazo otorgado para que se
rindiera el informe requerido por este Organismo, sin que se pronunciara al respecto

Posteriormente, en fecha 6 de diciembre de 2016 dos mil dieciséis, se recibid el oficio XXXXX mediante el cual,
el Comisario General de Seguridad Publica, Transito, Transporte y Proteccién Civil del municipio de Acambaro
acept6é la conciliacion propuesta por la parte lesa manifestando que se daria inicio a un procedimiento
administrativo disciplinario al elemento Rubén Campos Monroy, cuya identidad se derivd de una investigacion del
departamento de asuntos internos.

Sin embargo, transcurrido un término mayor a treinta dias habiles a la fecha de la aceptacién de la conciliacion,
la autoridad fue omisa en aportar las pruebas relacionadas con el debido y cabal cumplimiento de la conciliacion
aceptada, segun se desprende de la certificacion de fecha 02 dos de febrero de 2016 dos mil dieciséis,
incumpliendo de esta manera lo previsto por el numeral 42 cuarenta y dos parrafo 2° segundo de la Ley para la
Proteccidn de los Derechos Humanos del Estado que dispone:

“... De lograrse la conciliacion o el reconocimiento de la autoridad responsable de la violacién del derecho que se le
imputa, en cualquier etapa de la investigacion o del proceso, el Procurador o los Subprocuradores acodaran la
conclusion del expediente, siempre y cuando |a autoridad acredite haber dado cumplimiento a las medidas conducentes
para resarcir el dafio dentro de un término de hasta treinta dias habiles...”

Actualizandose el supuesto previsto por el numeral 43 cuarenta y tres del mismo ordenamiento que prevé:
“... La falta de rendicion del informe o de la documentacion que lo apoye, hara que se tengan por ciertos los hechos
materia de la queja o denuncia, salvo prueba en contrario...”

En este orden de ideas y toda vez que ha quedado acreditado que la autoridad presuntamente responsable fue
omisa en rendir el informe correspondiente, (ello no obstante de haber sido requerida en tiempo y forma) asi como
también se mostré evasiva para remitir pruebas del cumplimiento de la conciliacién, es el motivo por el cual esta
Procuraduria consideré oportuno formular pronunciamiento de reproche.



Il.- Violacién al Derecho a la Integridad y Seguridad Personal en la modalidad de
Lesiones.-

Cualquier accion que tenga como resultado una alteracion de la salud o deje huella material en el cuerpo,
realizada directamente por un servidor publico en el ejercicio de sus funciones, o indirectamente mediante
su anuencia para que la realice un particular, en perjuicio de cualquier persona

XXXXX manifesté ademas que inmediatamente después de su detencion, fue objeto de agresiones fisicas y
verbales por parte de varios elementos de seguridad publica que se encontraban presentes pues manifesto:

“...Una vez que me tenian esposado y tirado boca abajo en el suelo uno de los elementos me dijo “te vamos a llevar a
los carrizos cabrén para darte una calentada”, me levantaron y al momento de levantarme me empezaron a golpear
con pufio cerrado en diversas ocasiones en el estdmago y en la nuca, entre dos elementos me llevan a la caja de la
unidad a la cual me abordan pero no me permitieron sentarme en la banca que trae la unidad, sino que me dejaron
recostado en el piso de la caja, cuando les pedi que me dejaran sentarme uno de los policias me puso la rodilla entre
el cuello y /a cara, durante todo el camino estos elementos me fueron amenazando diciéndome ‘“te vamos a dar una
caliente, a ver si tienes muchos huevos”, después de aproximadamente 10 diez minutos la unidad se detuvo al interior
de las “Gruas Medina” que se encuentran en la calle 1° de Mayo frente a las instalaciones de la Comisién Federal de
Electricidad, ya en ese lugar me bajaron de la unidad y pude percatarme que mi vehiculo era conducido por uno de los
policias del cual no puedo precisar caracteristicas fisicas ya que todos traian pasamontafias, como mi billetera estaba
en el interior del vehiculo me hicieron entrega de la misma, yo les reclamé y me amenazaron diciéndome “mejor callate
el hocico porque si no te vamos a dar una chinga”, al estar dialogando me empezaron a dar rodillazos en las piernas
diciéndome “vamonos para arriba cabréon” me volvieron a abordar en la caja de la unidad yendo de igual forma tirado
en el suelo y me llevaron a la Direccién de Seguridad Publica de Acambaro...”

Aunado a ello, con anuencia de XXXXX, el licenciado César Jaime Moreno, Agente Investigador adscrito a la
Subprocuraduria de los Derechos Humanos de la Zona “E” del Estado, realizé una diligencia de inspeccion fisica
relativa a la superficie corporal de XXXXX:

“...Se aprecia hematoma de aproximadamente 10 diez centimetros de didmetro en regién anterior del brazo derecho,
de coloracion violacea al centro y verdosa en los bordes, forma irregular; asi como excoriacion con costra hematica
oscura, de forma ovalada, en codo izquierdo de aproximadamente dos centimetros de longitud, siento todo lo que se
aprecia a simple vista, refiriendo el quejoso presentar dolor en el estbmago y en regidon escapular izquierda y
derecha...”

Sobre este hecho de queja se destaca, el que la autoridad sefialada como responsable se condujo en los mismos
términos que los ya referidos en el punto que precede, por lo que en obvio de repeticiones innecesarias se dan
por reproducidos los argumentos ya esgrimidos como si a la letra se insertaran.

Asimismo cabe sefialar que se incumple con lo previsto por el numeral 42 cuarenta y dos parrafo 2° segundo de
la Ley para la Proteccion de los Derechos Humanos del Estado que dispone:

“... De lograrse la conciliacion o el reconocimiento de la autoridad responsable de la violacion del derecho que se le
imputa, en cualquier etapa de la investigacion o del proceso, el Procurador o los Subprocuradores acodaran la
conclusion del expediente, siempre y cuando la autoridad acredite haber dado cumplimiento a las medidas conducentes
para resarcir el dafio dentro de un término de hasta treinta dias héabiles...”

Actualizandose el supuesto previsto por el numeral 43 cuarenta y tres del mismo ordenamiento que prevé:

“... La falta de rendicion del informe o de la documentacion que lo apoye, hara que se tengan por ciertos los hechos
materia de la queja o denuncia, salvo prueba en contrario...”

Cabe sefialar que a juicio de este Organismo, no bastd con que la autoridad identificara a un elemento de
Seguridad Publica como presunto responsable de violacién a los derechos humanos del inconforme, pues de la
narrativa de hechos efectuada por la parte lesa indica que fueron varios los operativos que concurrieron en el
maltrato de su integridad.

Por consiguiente, ante la falta de respuesta oportuna y especifica por parte de la autoridad, es el motivo por el
cual este Organismo emite pronunciamiento de reproche.

MENCION ESPECIAL

No pasa desapercibido para esta Procuraduria la particularidad consistente en que Jorge Valtierra Herrera,
Comisario General de Seguridad Publica, Transito, Transporte y Protecciéon Civil de Acambaro, Guanajuato de
manera extemporanea manifesté aceptar la conciliacion propuesta por el quejoso sin que hubiera emitido con
posterioridad, las pruebas de su cumplimiento o bien, rendir el informe de ley correspondiente.

Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato:



Articulo 3. “... La seguridad publica es una funcion a cargo del Estado y sus municipios orientada a la consecucién
de los siguientes fines: I. Salvaguardar los derechos humanos y sus garantias, la preservacion del orden y la paz
publica;...”

Ley de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos del Estado de Guanajuato y sus
Municipios:

Articulo 11 fraccién XIV: “... Proporcionar en forma oportuna, conforme a la normatividad aplicable y al ambito de sus
competencias, la informacién y datos solicitados por las instituciones a las que legalmente les competa la vigilancia y
defensa de los derechos humanos, a efecto de que éstas puedan cumplir con sus atribuciones;...”

Por tal motivo es que esta Procuraduria de los Derechos Humanos considera procedente dar vista al Honorable
Ayuntamiento de Acambaro, Guanajuato para efecto de que se giren instrucciones correspondientes a quien
corresponda y se inicie procedimiento administrativo disciplinario en contra del servidor publico ya referido y en
caso de que resulte procedente, se le sancione de acuerdo al grado de la falta cometida amén de que se garantice
la no repeticiéon de sus omisiones.

Por lo anteriormente expuesto y en derecho fundado es de emitirse lo siguiente:
RECOMENDACIONES

PRIMERA.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos emite Recomendacién al Presidente Municipal de
Acambaro, Guanajuato, Licenciado Gerardo Javier Alcantar Saucedo para que dentro del marco de sus
facultades legales y conforme a derecho proceda, instruya por escrito a quien corresponda, para que a Rubén
Campos Monroy, elemento preventivo de seguridad publica municipal, que particip6 en la violacion al Derecho
ala Libertad Personal y al Derecho a la Integridad y Seguridad Personal en la modalidad de Lesiones, de XXXXX,
se le inicie procedimiento administrativo disciplinario a efecto que se le sancione de acuerdo al grado de las faltas
cometidas y de que se garantice la no repeticion de sus omisiones. Lo anterior de conformidad con los argumentos
esgrimidos en el caso concreto de la presente resolucién.

SEGUNDA.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos emite Recomendacién al Presidente Municipal de
Acambaro, Guanajuato, Licenciado Gerardo Javier Alcantar Saucedo para que dentro del marco de sus
facultades legales y conforme a derecho proceda, instruya por escrito a quien corresponda para que una vez
lograda la identidad de los demés elementos preventivos que participaron en la violacién al Derecho a la Libertad
Personal y al Derecho a la Integridad y Seguridad Personal en la modalidad de Lesiones de XXXXX, y se les
inicie procedimiento administrativo disciplinario a efecto que se les sancione de acuerdo al grado de las faltas
cometidas y de que se garanticen la no repeticion de sus omisiones. Lo anterior de conformidad con los
argumentos esgrimidos en el caso concreto de la presente resolucion.

La autoridad se servira informar a este Organismo, si acepta las presentes recomendaciones en el término de 5
cinco dias habiles posteriores a su notificacién, y en su caso dentro de los 15 quince dias naturales, aportara las
pruebas de su debido y total cumplimiento.

ACUERDO DE VISTA

UNICO.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos considera procedente dar vista al Honorable Ayuntamiento
de Acadmbaro, Guanajuato, para efecto de que se giren instrucciones a Jorge Valtierra Herrera, Comisario
General de Seguridad Publica, Transito, Transporte y Proteccion Civil de Acambaro, Guanajuato; a efecto de que
en lo subsecuente, asi como en los otros procedimientos en los cuales sea autoridad responsable, proporcione
de forma oportuna, conforme a la norma aplicable y al ambito de sus competencias, la informacién y datos
solicitados por este Ombudsman, a efecto de que este pueda cumplir con sus atribuciones.

Notifiqguese a las partes.

Asi lo resolvié y firmé el Licenciado José Raul Montero de Alba, Procurador de los Derechos Humanos del
Estado de Guanajuato.



