Ledn, Guanajuato, a los 21 veintiiin dias del mes de marzo de 2017 dos mil diecisiete.

V I 8 T O para resolver el expediente numero 219/16-B, relativo a la queja interpuesta por XXXXXX, respecto de actos
cometidos en su agravio, mismos que considera violatorios de sus Derechos Humanos y que atribuye a AGENTES DE
POLICIA VIAL Y ELEMENTOS DE POLICIA del municipio de IRAPUATO, GUANAJUATO.

SUMARIO

El quejoso se dolié de las agresiones que recibié de parte de los elementos de Policia Vial y Policia Municipal al momento
de su detencién, durante su traslado para su puesta a disposicidn, asi como en las instalaciones de seguridad publica.

CASO CONCRETO

Violacion del derecho a la integridad fisica:

XXXXXX se dolié de las agresiones que recibid de parte de los elementos de Policia Vial y Policia Municipal de Irapuato,
Guanajuato, al momento de su detencion, durante su traslado para su puesta a disposicion, asi como en las instalaciones
de seguridad publica, al sefalar que al pretender irse del punto de revision de alcoholimetria, en donde le practicaban
dicha prueba, un elemento de policia vial se le colgé de la cintura y enseguida dos elementos de policia vial que iban en
moto y dos policias municipales que bajaron de un coche tipo jetta, lo rodearon, siendo que los policias municipales le
colocaron las esposas y los policias viales le golpearon con sus pufios en la cara y entre los cuatro le golpearon en
costillas, piernas, rodillas, testiculos y espalda, con los pufios y un tolete.

Asimismo, sefialé que en el trayecto a su puesta a disposicioén, un policia lo golpeé en la cara con el pufio y en la espalda
con el tolete y justo en el puente antes de llegar al CERESO, la patrulla se detuvo y el conductor le pegé con el pufio en la
cara y nuca y su companero otra vez con el tolete le golped en la espalda, hasta noquearlo, sangrando de la nariz y boca.

Agregando que ya en las instalaciones de seguridad publica, le sumergieron la cara en agua para lavarle la sangre, pero
de forma agresiva, incluso habia momentos que no podia respirar, para luego volverle a pegar con la mano extendida en la
cara y parte trasera de los oidos.

Finalmente, fue puesto a disposicion del ministerio publico, por las lesiones de los elementos de policia vial, pues
manifesto:

“...El dia 01 primero de octubre del 2016 dos mil dieciséis, aproximadamente a las 23:40 veintitrés horas y cuarenta minutos, yo
circulaba a bordo de una motocicleta... pasando entonces por un retén de alcoholimetria...un elemento de policia vial me hizo
la parada ya que me checaria si andaba en estado de ebriedad, yo accedi a soplarle al aparato, marcando que traia estado de
ebriedad con un porcentaje de 0.63, yo le pedi al oficial me la volviera a practicar, ya que me percaté que no le habian
cambiado el tubo en el que se le sopla y la cantidad que marcaba el aparato era muy elevado, pues con ese porcentaje yo no
me hubiera podido ni sostener en pie, menos andar en motocicleta, cuando en realidad yo sélo me habia tomado dos
micheladas horas antes... empezamos a discutir...me orille junto con mi motocicleta al tiempo que me quise ir del lugar...en
ese momento el elemento de policia vial con el que discuti momentos antes, se me colgé de la cintura para desestabilizarme y
tumbarme, por lo que yo detuve la marcha de la motocicleta... cuando detuve la marcha de la motocicleta, habian llegado dos
elementos de policia vial mas, los cuales iban en una moto, asi como una patrulla en un coche tipo Jetta, de la cual se bajaron
dos elementos de policia municipal, dirigiéndose todos a mi y me rodearon, entonces los dos elementos de policia vial que
llegaron en moto, me empezaron a pegar con el pufio de la mano en la cara, al tiempo que los elementos del Jetta, me
sometieron sujetandome los brazos y doblandome las muriecas colocandome las esposas, ya una vez que lograron colocarme
las esposas, me siguieron golpeando entre los cuatro elementos y por momentos yo veia que eran mas los elementos que me
golpeaban, golpes que me dieron en las costillas de ambos lados, en mis testiculos, en rodillas, piernas y en la espalda,
haciendo esto con los pufios de las manos y con el tolete, esto cuando me pegaron en la espalda, agresion que durd
aproximadamente dos minutos, para después sujetarme los elementos de policia municipal, quienes me llevaron hacia su
patrulla... Ya en la patrulla, uno de los elementos se fue conmigo en los asientos traseros del Jetta, quien con una mano me
Sujetaba de las esposas y con la otra me daba purfietazos en la cara, después tomaba su tolete y pegaba en la espalda,
haciendo esto durante todo el trayecto a barandilla, siendo esto un lapso de 10 diez minutos aproximadamente... justo cuando
se pasa el bordo que hay camino hacia el Cereso, se paré la patrulla y el chofer se bajé de la misma y entre los dos me
pegaron de nueva cuenta, pues el chofer me pegoé con el pufio de la mano en la cara y en la nuca, en tanto que el compariero
me pego6 de nueva cuenta con su tolete en la espalda, agresion que duré aproximadamente un minuto, siendo ese momento
cuando me noquearon, ya que quedé aturdido y sangraba abundantemente de la nariz y de la boca... una vez que llegamos a
sus oficinas, me pasaron a un area donde habia vestidores, me acercaron a una cubeta con agua y me sumergieron varias
veces la cara para lavarme la sangre, haciendo esto con agresividad pues habia momentos en que se me obstaculizaba la
respiracion, tanto por el agua como por la sangre que me salia, ya una vez que me lavaron la cara, me pasaron a unas oficinas
y de nueva cuenta me golpearon, haciéndolo entonces con la mano extendida y el lugar en que me pegaron en la cara y en la
parte trasera de los oidos, haciéndolo esto en varias ocasiones, pasandome posteriormente a los separos preventivos,
quedando a disposicién del ministerio publico supuestamente por las lesiones ocasionados al oficial de policia vial, siendo la
agresion fisica que recibi tanto de parte de elementos de policia vial como elementos de policia municipal, mi hecho
motivo de inconformidad...”



Respecto de los hechos aludidos por la parte lesa, se cuenta con el testimonio de XXXXXX, quien sefalé ser amigo del
quejoso, a quien esperaba para acudir a un evento de motocicletas, pero nunca llegd, ya que al circular cerca del lugar del
operativo reconocio la motocicleta del inconforme, por lo que siguié su camino muy despacio y vio que XXXXXX, era
subido a una patrulla por un aproximado de seis policias, entre viales y municipales, que le daban puntapiés en sus piernas
y ya arriba del vehiculo vio cémo uno de los policias movia de arriba hacia abajo su mano, en la que portaba un palo, ya
que cito:

“... El dia 1° primero de octubre del afio en curso quedamos de vernos a las 10:00 diez de la noche en la Plaza Don Bosco ya
que acudiriamos a un evento de motocicletas... sin embargo XXXXXX no llegé... tomé el bulevar Diaz Ordaz con orientacién de
norte a sur y a la altura de las tiendas denominadas Coppel y Soriana, sobre el carril que iba, estaba un dispositivo de policia
vial, yo pasé despacio, vi una grua, y mas adelante, al final del operativo estaba la motocicleta de XXXXXX la cual conozco
bien; me detuve para ver qué pasaba, segui despacio y vi que en la cuchilla que se forma con la calle que lleva al tianguis
Irapuato que creo se llama Pedro Moreno, estaba una patrulla y traian sobre la calle con direccién a la patrulla a XXXXXX entre
unos 6 seis elementos que andaban con uniforme azul y también con camisa blanca, yo supongo eran viales y policias
municipales, lo venian jalando y lo pateaban en las piernas, luego abrieron la patrulla que era un coche, lo aventaron hacia
adentro en el asiento trasero... se subié un oficial al asiento trasero y otro se fue al volante; yo vi que el elemento tomé una
especie como de palo negro que traen colgado en el costado y con éste vi que movia su mano hacia arriba y hacia abajo una y
otra vez ya adentro del coche, comenzaron a circular y yo me fui tras ellos y sequia viendo el movimiento de la mano con el
palo hacia arriba y hacia abajo; seguimos hasta el entronque nuevamente con el bulevar Diaz Ordaz, a la altura de la glorieta
Benito Juarez, siguié hasta llegar al puente de Guadalupe y en la glorieta que se encuentra ahi yo esperé a que pasara otro
coche, luego tomé una de las salidas de la glorieta que lleva a la calle en la que se encuentra Seguridad Publica y Policia Vial
pero ya no vi la patrulla... ya del dia domingo 02 dos de octubre, me indicaron que si estaba ahi, que la moto estaba a
disposicion de Ministerio Publico, que habia atropellado a un transito y que se habia dado a la fuga; esperé para realizar los
trémites y cubrir la fianza que nos solicitaban y XXXXXX salié en libertad aproximadamente a las 5:00 cinco de la tarde, lo vi
muy golpeado, tenia la cara hinchada, no podia caminar, fuimos a su casa en mi coche y ahi pude ver que traia golpes en toda
la espalda y en las piernas, en los muslos; lo llevamos con médico particular para que lo atendiera y yo lo acomparié a
presentar denuncia en Ministerio Publico y rendi mi testimonio como lo hago ahora”.

Se confirmaron afecciones fisicas en agravio del quejoso, atentos a la inspeccion que Personal de este organismo llevo a
cabo, en la cual se asent6 que presentaba las siguientes lesiones:

“...presenta hematoma de color violaceo obscuro en la parte baja del ojo derecho de aproximadamente 2 dos centimetros de
longitud de forma irregular, hematoma color rojizo alrededor de la linea del ojo derecho, excoriacién en grado de cicatrizacién en
la region lateral derecha de la cara, a la altura del ojo, excoriacién color rojiza en la parte inferior de la boca del lado derecho,
dos excoriaciones en grado de cicatrizaciéon de aproximadamente un centimetro de longitud, de forma lineal alrededor de la
mufieca derecha, hematoma de color verdoso y violaceo en la cara interior del brazo derecho, de forma irregular de
aproximadamente 12 doce centimetros de diametro, hematoma color violaceo obscuro en la parte trasera del oido derecha, de
forma irregular de aproximadamente 3 tres centimetros de diametro, 9 nueve hematomas de color verdoso de forma circular, de
aproximadamente 5 cinco centimetros de diametro, en la parte inferior derecha de la espalda, diversos hematomas en forma
circular de color rojizo, en la parte media de la espalda, hematoma de color verdoso y violaceo en la parte superior derecha de
la espalda, involucrando parte del brazo derecho, de forma lineas de aproximadamente 30 centimetros de longitud, Hematoma
de color verdoso de forma irregular, en la parte inferior del brazo izquierdo de aproximadamente 10 diez centimetros de
diametro, hematoma de color verdoso de aproximadamente 5 cinco centimetros de diametro de forma irregular en la parte
superior izquierda de la espalda, hematoma en de aproximadamente 10 diez centimetros de diametro en la regibn mamaria
derecha, de forma circular, en la cual se muestran parte rojizas y partes verdosas, Hematoma en forma irreqular de
aproximadamente 20 veinte centimetros de diametro, de color verdoso y violaceo, hematoma de color violaceo de
aproximadamente 10 diez centimetros de diametro, forma irregular en la parte superior del tobillo izquierdo, refiriendo que en
los testiculos sélo siente dolor, pero no se ve ninguna lesion, por lo que no es su deseo se ausculte dicha area...”

Afecciones que guardan relaciéon con contenido del dictamen médico previo de lesiones SPMB 4710/2016 suscrito por el
perito médico legista Juan Carlos Luis Herrera, que obra en la carpeta de investigacion 39025/2016 (foja 116 a 119)

De frente a la imputacion, el Director de Policia Municipal Javier Castafieda Vargas, informd no contar con registro alguno
de los hechos dentro de la direccién a su cargo.

En tanto que el Encargado del despacho de la Direccion General de Movilidad y Transporte de Irapuato, Guanajuato, Juan
Andrés Alcantara Treto, sefiald que en efecto se aplicéd la prueba de alcoholimetria al quejoso y al obtener un resultado de
0.63 mg/l, al momento de pretender realizar el aseguramiento del vehiculo, el quejoso puso en marcha su motocicleta,
arrastrando al policia vial de nombre Carlos Alberto Ortiz, quien derivado de sus lesiones fue trasladado a un nosocomio,
quedando el inconforme a disposicion del Ministerio Publico.

Por su parte, la autoridad revel6 que los Policias Viales que participaron en los hechos fueron Carlos Alberto Ortiz y
Jonathan Eduardo Plascencia Barrén, pues acoté:

“...efectivamente en fecha 2 de Octubre de 2016, se llevo a cabo el desarrollo un dispositivo de seguridad vial denominado Alcoholimetria,
instalado en el Boulevard Diaz Ordaz y calle Lerdo de Tejada de esta ciudad, en el cual se solicito al conductor del vehiculo tipo motocicleta
con placas de circulacion HUSSP, detuviera la marcha de su unidad para efecto de practicarle la prueba correspondiente con el aparato
denominado espirometro/alcoholimetro, como parte del protocolo establecido dentro del Programa Nacional de Alcoholimetria... siendo el
ahora quejoso XXXXXX, esta arrojo como resultado 0.63 Mg/L, lo cual se cataloga como estado de ebriedad, siendo en ese momento cuando
dicha persona pone en marcha su motocicleta e impacta al elemento de nombre Carlos Alberto Ortiz, arrastrdndolo por aproximadamente 200
metros, sin detener su marcha... Por lo que antes dichas acciones realizadas por el C. XXXXXX, personal de la Direccion lo puso a
disposicion del Ministerio Publico de esta ciudad, con la finalidad de determinar su situacion juridica, debido a las lesiones causadas al
elemento adscrito a esta Direccion, quien fue trasladado al seguro social para recibir la atencion médica correspondiente abordo de la



ambulancia 2212 de la Direccion de Bomberos... Elabordndose el parte de accidente con niimero 871/2016... le informo, que los elementos
adscritos a esta Direccion no son dotados del implemento que el quejoso llama "Tolete", es decir este tipo de aditamento no es una
herramienta de trabajo que porten o utilicen los elementos de esta Corporacion, lo cual puede corroborar con la Direccion de Control
Patrimonial, quien tiene a su cargo el control de los resguardos de los bienes de que son dotados todos los elementos de esta Direccion...
refiero que se cuenta con una fotografia tomada al ahora quejoso con motivo de los hechos, misma que fue capturada cuando este se
encontraba en las instalaciones que ocupa esta Direccion, y en la cual es posible apreciar que dicha persona no presentaba lesiones, ni
agresiones fisicas... los elementos que tomaron participacion en los hechos fueros los CC. Carlos Alberto Ortiz y Jonathan Eduardo
Plascencia Barron” .

Respecto del momento de los hechos, se cuenta con el parte de accidente 871/16, suscrito por el policia vial Jonathan
Eduardo Plascencia Barrén, en el que se hizo constar que el ahora quejoso al tratar de darse a la fuga del operativo de
alcoholimetria a bordo de una motocicleta, impacto6 con la parte lateral derecha al policia Carlos Alberto Ortiz (foja 26).

Asimismo, se recabd el testimonio del policia vial Jonathan Eduardo Plascencia Barrén, quien aseguré que el quejoso
arrancé su moto, llevandose arrastrado a su compafiero policia y al darle alcance, vio a su companero tirado y a unas
personas golpeando al conductor de la moto que le reclamaban que casi mataba al “transito “que si no veia y no pensaba”,
luego llegé la patrulla 8654 y las personas que habian propinado la agresion se retiraron. Finalmente, realizé la puesta a
disposicion de la agencia del ministerio publico correspondiente, pues declaré:

“...al contrario, fue él quien lesioné a uno de mis compafieros...vi cuando llegd, descendié de la motocicleta, entonces yo segui
observando a otras personas que pasaban en sus vehiculos...de repente escuché el ruido fuerte de la Harley y un arrancén a
gran velocidad, voltee y vi que llevaba arrastrando a un companiero, de inmediato reaccioné y fui tras él;, se pasé el alto del
cruce de Diaz Ordaz con Obregon, al llegar yo ahi, lo perdi de vista pero un taxista me sefialé que habia dado vuelta en sentido
contrario hacia Obregon, voltee y lo tuve nuevamente a la vista pero dio vuelta hacia Pedro Moreno, al acercarme vi que mi
compafiero estaba tirado un taxista estaba adelante de la motocicleta Harley y habia unos hombres forcejeando con el hoy
quejoso... cuando yo llegué, de inmediato me fui a ver como estaba mi compafiero... se veia muy mal y por radio pedi apoyo ya
que les informé que el companero estaba lesionado, que pidieran una ambulancia y también les dije que estaban golpeando a
un motociclista, el hoy quejoso discutia y les preguntaba por qué lo agredian, las personas le decian con palabras altisonantes
que casi mataba al transito que si no veia, y no pensaba... las personas que intervinieron y que no sé quiénes eran soltaron al
hoy quejoso y se fueron; llegd la patrulla de transito 8654, yo ya no me fijé quién la llevaba pues me preocupaba mi compafero
y otros se hicieron cargo de la remisién del detenido... A mi me tocé después poner a disposicion de la agencia 8 del Ministerio
Publico... en ningiin momento refirié6 maltrato alguno de mis companeros en su traslado...”

En tanto que el policia vial Carlos Alberto Ortiz Hernandez, indico que él fue el elemento que fue arrastrado por el quejoso
a bordo de su motocicleta, al intentar escapar del punto de revisién de alcoholimetria, y al resultar lesionado fue trasladado
para su atencién médica, razén por la cual no intervino en la detencion del inconforme, pues aludio:

“...yo soy el agente de Policia Vial que fui arrastrado y lesionado por el hoy quejoso en su motocicleta buscando evadir la
infraccion a que habia dado lugar... El hoy quejoso circulaba sobre el bulevar con direccion norte a sur, se le pidié que se
orillara, yo me acerqué a él, iba con una joven le pedi que apagara su vehiculo, le pregunté si habia ingerido alguna bebida
embriagante, me dijo que no, pedi que soplara y me percaté que presentaba un fuerte aliento alcohélico, por lo que le indiqué
que pasaria a examen con la doctora, le hice saber que si sélo era aliento alcohdlico se le aplicaria una infraccién y si era
estado de ebriedad quedaria asegurada su motocicleta en base al articulo 125 ciento veinticinco del Reglamento de Transito
para el municipio de Irapuato; lo aproximé a la doctora que estaba ahi a unos metros, le aplico el examen y me indicé que éste
arrojaba .63 lo cual conforme, firmé el certificado, le indiqué que era estado de ebriedad y por lo tanto su motocicleta tenia que
quedar asegurada... la joven que lo acompafiaba le habia indicado que ella se retiraba y habian murmurado algo entre ellos y
se retird... Al momento en que iba a dirigir la motocicleta hacia la plataforma, yo le auxilié empujandola por la parte de atras
pero al llegar a la rampa, el joven hizo un movimiento repentino, encendié la motocicleta y como continuaba arriba, yo lo sujeté
por la cintura ya que aceleré y me llevo arrastrando, yo me sujetaba y trataba de subir a la moto pero él zig zagueba buscando
tirarme; por la velocidad tan fuerte a la que iba, yo sabia que si me soltaba estaba el peligro mi vida, le gritaba que se detuviera,
mi pie izquierdo iba arrastrando, asi llegamos a la esquina con Alvaro Obregén donde disminuyé un poco la velocidad y yo pude
sujetarme mas, pasamos por unas boyas, por la velocidad que llevaba, al chocar mi rodilla con las boyas senti un fuerte dolor,
se fue intensificando, le seguia pidiendo que se detuviera y gritaba que mi pierna me dolia; dio vuelta hacia Pedro Moreno y en
ese momento la motocicleta se apago freno repentinamente, mi cabeza chocé en su espalda provocandome un tirén muy fuerte
en el cuello, se lade6 la moto y yo cai, el dolor era sumamente intenso y gritaba por ayuda, sélo recuerdo que llegdé un
compariero, me auxilié... y desconozco plenamente qué intervenciones haya habido para detenerlo en su huida; en Ministerio
Publico llegamos a una conciliacién respecto a mis lesiones y decidi no continuar con mi denuncia’.

Por su parte, el policia vial Jonathan Roberto Vazquez Ledezma, indicd haber sabido de los hechos, posterior a su registro,
ya que él se encontré en el mismo operativo, pero en los carriles contrarios, al citar:

“...si bien es cierto estuve en el dispositivo que se encontraba sobre bulevar Diaz Ordaz a la altura de Soriana, sin embargo yo
estuve asignado al carril opuesto al en que sucedieron los hechos que guardan relacién ya que UGnicamente escuché después
comentarios de que se habian llevado arrastrando a un companiero, pero yo no lo vi...”

Sin que sus companieros de policia vial lo ubiquen en el lugar de la detencién del quejoso.

Por su parte, el policia vial José Emilio Ramirez Huerta, indicé haberse encontrado en el dispositivo de alcoholimetria, en
los carriles de norte a sur, a bordo de su motocicleta, cuando escuché un ruido fuerte de motocicleta y entonces vio a un
compafiero policia vial que iba sujeto de la cintura del conductor de la moto, que lo llevaba arrastrando, por lo que se fue
tras ellos, pero como estaba en carriles contrarios tuvo que ir hasta el puente de Guadalupe y al llegar a calle Pedro
Moreno, vio a su companero Jonathan Eduardo Plascencia Barrén con la persona detenida, esposada y sentada en la



banqueta, asi como a su compariero Carlos Alberto Ortiz, tirado y varias personas alrededor, luego fue a buscar los folios y
vio cuando en una patrulla tipo jetta se llevaron al detenido, pues manifesto:

“... me encontraba en el dispositivo de alcoholimetria que se instal, no recuerdo la fecha exacta, pero fue sobre el bulevar Diaz
Ordaz, de norte a sur y de sur a norte, a la altura de la tienda denominada Soriana, yo me encontraba en mi motocicleta sobre
el carril de sur a norte, desconozco cémo es que llegé el quejoso ahi, tinicamente escuché un ruido fuerte de motocicleta, vi que
un compafniero de Policia Vial iba sujeto a la cintura del conductor de la moto y éste iba a gran velocidad, esto es lo llevaba
arrastrando, encendi mi motocicleta y fui tras ellos pero como yo tuve que dar vuelta para pasar al carril en que iban, se me
perdio de vista, fui hasta el puente de Guadalupe pero no los vi, retorné y por el paso de Obregdn un taxista me indico que
habian quedado en la esquina de Obregoén con Pedro Moreno... al llegar mi compafiero Jonathan Barrén ya tenia a una
persona esposada y sentada en la banqueta, es el hoy quejoso, mi compafiero Carlos Alberto Ortiz estaba tirado en el piso, y
varias personas alrededor del lugar, Jonathan me dijo que se habian regado los folios que traia Carlos Alberto Ortiz en la mano,
que se le habian tirado sus cosas, me pidié6 que fuera a buscarlas... desconozco lo que haya pasado después ya que
Unicamente vi que lo llevaban después en una patrulla de Movilidad y Transporte de los coches que son Jetta pero desconozco
quién de mis comparieros lo llevaba y yo resguardé los folios y documentos que logré encontrar...”

Se cuenta ademas con lo declarado por el policia vial Héctor Gonzalez Becerra, quien fungié6 como encargado del
dispositivo de alcoholimetria el dia de los hechos, informando que el quejoso arrancé su motocicleta y el policia vial Carlos
Alberto Ortiz, al intentar detenerlo, lo sujet6 de la cintura, pero el quejoso acelerd y se llevo arrastrando a su compariero,
asi que a bordo de una patrulla tipo jetta, nimero 8656, acudieron en persecucion, él y su compafero Andrés Guerrero
quien conducia, escuchando por radio que ya habia sido detenido en calle Pedro Moreno y Obregén y al llegar, lo
abordaron a la patrulla, pues particulares habian apoyado a su detencion y estaban molestos, que éstos lo habian
golpeado, refiriendo haberse ido con el detenido en la parte trasera de la patrulla, negando haber golpeado al quejoso.
Refirié6 que no contaba con un tolete, sino un baston retractil, que negé haber usado en contra del doliente, ya que aludio:

“... El de la voz, el dia de los hechos era el encargado del dispositivo de alcoholimetria que se instalé en el bulevar Diaz Ordaz;
me encontraba también ahi pero cuando yo me percaté de que algo sucedia fue cuando vi que el hoy quejoso arrancé en la
motocicleta y el compafiero Carlos Alberto Ortiz trataba de detenerlo y se sujetaba de la cintura del conductor de la moto quien
aceler¢ y se llevé arrastrando al policia vial; abordé la patrulla 8656 que es un coche Jetta que teniamos asignado el dia de los
hechos, yendo al volante mi compariero Andrés Guerrero, fuimos en persecucioén pero como lo perdimos de vista, fuimos hasta
el puente de Guadalupe y de regreso escuchamos por radio que decian que ya lo tenian detenido en Pedro Moreno y Obregon
por lo que nos dirigimos hacia alla y al llegar, habia gente en el lugar, los compafieros, de los cuales recuerdo sélo a Jonathan
Barrén, me dijeron que me lo llevara rapido pues le gente estaba molesta, que lo habian golpeado ya que intervinieron
particulares para detenerlo asi como un taxi y una camioneta se habian atravesado para evitar su huida pero desconozco
quiénes lo hayan detenido; yo vi al detenido que presentaba golpes pues vi sangre en su cara, ya estaba esposado, asi que se
le condujo hacia nuestra unidad y el de la voz me fui con él en el asiento trasero. Quiero mencionar que es falso que en el
trayecto a los separos municipales se le haya golpeado, asi también del lugar de los hechos hacia las instalaciones de
barandilla hicimos aproximadamente 3 tres minutos y no 10 diez como sostiene y también es falso lo que dice de que en uno de
los vestidores se le haya lavado la cara ya que nosotros no contamos con vestidores en la Direccion de Policia Municipal junto a
la cual se encuentran los separos; respecto al equipo que portaba ese dia, yo no traia la fornitura, ademas que yo no cargo
tolete, s6lo un bastén retractil pero no es verdad que se le haya golpeado en forma alguna por parte de nosotros y yo soy quien
iba en el asiento trasero con él. Una vez que llegamos a separos lo entfregamos a un oficial para que esperara a Jonathan que
es quien llegb primero al evento y conocié bien de los hechos para que se ocupara de la remision, en tanto que el de la voz y mi
companiero Guerrero regresamos al dispositivo de alcoholimetria...”

De lo antes expuesto, se colige entonces que XXXXXX reconocié haber puesto en marcha su motocicleta, y haber
arrastrado a un elemento de policia vial, mismo que fue identificado como Carlos Alberto Ortiz, cuyas lesiones fueron
ventiladas dentro de la carpeta de investigacion 39025/2016 y sobre las cuales, el policia vial Carlos Alberto Ortiz informé
dentro del sumario, otorgd el perdon en favor del ahora quejoso.

No obstante, ningun elemento de prueba se logré relacionar con la dolencia de XXXXXX, respecto de que al interior de las
instalaciones de seguridad publica también fue agredido, ni sobre la participacion de elementos de policia municipal en
tales hechos.

Empero, el dicho de XXXXXX, respecto de las agresiones sufridas durante su detencion y traslado, consistentes en que
elementos de policia vial que bajaron de una patrulla tipo jetta y por otros elementos que llegaron en motocicletas, lo
golpearon con los pufios en su cara, costillas, piernas, rodillas, testiculos y espalda, también con un tolete, y, que durante
el trayecto a su puesta a disposicién, un policia le golped en la cara con el pufio y en la espalda con el tolete y justo en el
puente antes de llegar al CERESO, que la patrulla se detuvo y el conductor le pegé con el pufio en la cara y nuca y su
compainiero otra vez con el tolete le golped en la espalda, por lo que sangré de la nariz y boca; se vio robustecido con la
confirmacion de las afecciones fisicas que presenté el quejoso en el area de su ojo derecho, oido derecho, labio, espalda
alta y media, brazo derecho, region mamaria, tobillo derecho, atentos a la inspeccion fisica practicada por personal de este
organismo el 5 cinco de octubre de 2016 dos mil dieciséis, robustecido con el contenido del dictamen médico previo de
lesiones SPMB 4710/2016 elaborado por el perito médico legista Juan Carlos Luis Herrera, el dia 2 dos del mismo mes y
afo, y que obra en la carpeta de investigacion 39025/2016.

Lo que ademas guarda relacion con el testimonio de XXXXXX, en el sentido de que al circular cerca del lugar del operativo
reconocio la motocicleta del inconforme, por lo que siguié su camino muy despacio y vio que a XXXXXX era subido a una
patrulla por varios policias que le propinaron puntapiés, y al seguir a la patrulla, vio que uno de los policias movia de arriba
hacia abajo su mano en la que portaba un palo. Informacién anterior que se concatena con el dicho del policia vial José
Emilio Ramirez Huerta, quien aludié haber acudido a bordo de su motocicleta, en persecucion del quejoso que arrastraba a



uno de sus compaferos, pero al llegar a la calle Pedro Moreno, el de la queja ya se encontraba detenido por parte del
elemento Jonathan Eduardo Plascencia Barrén, arribando una patrulla tipo jetta que trasladé al quejoso.

Siendo que el policia vial Héctor Gonzalez Becerra admitio haber sido quien llegé al lugar de la detencién, a bordo de una
patrulla tipo jetta conducida por el policia vial Andrés Guerrero Martinez, en donde abordaron al doliente con quien se fue
en la parte trasera, refriendo ademas contar con bastén retractil, negando haber golpeado al quejoso y sefialando que éste
fue golpeado por unos particulares que estaban en el lugar, lo que se enfrenta al dicho de XXXXXX de haber visto las
agresiones en contra del doliente. Asi mismo, el policia vial Jonathan Eduardo Plascencia Barron hizo alusion a que las
agresiones fisicas sufridas por el inconforme fueron por parte de particulares.

Ahora, ningun registro policial de los agregados al sumario da cuenta sobre agresiéon de parte de particulares en contra de
la parte lesa, y el parte de accidente 871/16 suscrito por el policia vial Jonathan Eduardo Plascencia Barrdn, nada registro
sobre agresiones fisicas recibidas por el quejoso al momento de su detencién por parte de particulares, quienes no fueron
identificados, ni tampoco se logré recabar la declaracion del policia vial Andrés Guerrero Martinez, a pesar de que fue
debidamente citado dentro del sumario, por lo que nada logré abonar en cuanto a que particulares hayan sido los
responsables de las lesiones acreditadas en agravio de la parte lesa, lo que abona a la presunciéon de veracidad de los
hechos investigados.

De ahi que resulta aplicable al caso lo establecido por el articulo 43 cuarenta y tres de la Ley para la Proteccién de los
Derechos Humanos en el Estado de Guanajuato, que estipula:

“La falta de rendicién del informe o de la documentacién que lo apoye, hara que se tengan por ciertos los hechos materia de la
queja o denuncia, salvo prueba en contrario”.

Disposicién que se encuentra reflejada en el criterio del Sistema Interamericano de Derechos Humanos, dentro del caso
Velasquez Rodriguez vs Honduras, ventilado en la Corte Interamericana de Derechos Humanos, que al respecto
pronuncio:

“180. No se atendieron los requerimientos de la Comisién en el sentido de informar sobre la situacién planteada, al punto de
que dicha Comisién hubo de aplicar la presuncién de veracidad de los hechos denunciados por la falta de respuesta del
Gobierno”.

Concatenado con lo dispuesto por el articulo 38 treinta y ocho del Reglamento de la misma Corte Interamericana, que
dispone:

“Se presumiran verdaderos los hechos alegados en la peticion cuyas partes pertinentes hayan sido transmitidas al Estado en
cuestion, si éste no suministra informacion relevante para controvertirlos dentro del Plazo fijado por la Comisién... siempre que
de otros elementos de conviccion no resulte una conclusion contraria”.

En tanto que su obligacidon como integrantes de instituciones de seguridad publica, lo es el de velar por la integridad de las
personas detenidas, atentos a lo dispuesto por la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato:

Articulo 44. Con el objeto de garantizar el cumplimiento de los principios constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos, los integrantes de las Instituciones de Seguridad Publica tendran las
siguientes obligaciones:

1.- Conducirse siempre con dedicacion y disciplina dentro y fuera del servicio, con apego al orden juridico y respeto a los derechos
humanos reconocidos en la Constituciéon Federal, los tratados internacionales reconocidos por ésta y la particular del Estado... IX.- Velar
por la vida e integridad fisica de las personas detenidas...”

Luego, la adminiculacion de elementos de conviccién anteriormente evocados y debidamente valorados, permite colegir
que los elementos de policia vial que intervinieron durante la detencion de XXXXXX, lo fueron Jonathan Eduardo
Plascencia Barron, Andrés Guerrero Martinez, Héctor Gonzalez Becerra y José Emilio Ramirez Huerta, quienes ningun
elemento de prueba lograron aportar al sumario, en justificacion del origen de las afecciones fisicas acreditadas en agravio
del quejoso al momento de su disposicion para la determinacion de su situacion juridica; deber que se desprende de la
tesis del Poder Judicial de la Federacion de rubro DETENCION DE UNA PERSONA POR LA POLICIA. CUANDO
AQUELLA PRESENTA LESIONES EN SU CUERPO, LA CARGA DE LA PRUEBA PARA CONOCER LA CAUSA QUE
LAS ORIGINO RECAE EN EL ESTADO Y NO EN EL PARTICULAR AFECTADO, que a la letra reza:

“La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha emitido criterios orientadores en el sentido de que el Estado es
responsable, en su condicion de garante de los derechos consagrados en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
de la observancia del derecho a la integridad personal de todo individuo que se halla bajo su custodia (Caso Lépez Alvarez vs.
Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de febrero de 2006. Serie C No. 141). Por lo que existe la presuncion
de considerar responsable al Estado por las torturas, tratos crueles, inhumanos o degradantes que exhibe una persona que ha
estado bajo la custodia de agentes estatales, si las autoridades no han realizado una investigacion seria de los hechos seguida
del procesamiento de los que aparezcan como responsables de tales conductas (Caso "Nifios de la Calle", Villagran Morales y
otros vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 19 de noviembre de 1999. Serie C No. 63). Estos criterios dan pauta objetiva para
considerar que la carga de la prueba para conocer la causa que origin6 las lesiones que presenta en su cuerpo una persona
que fue detenida por la policia, recae en el Estado y no en los particulares afectados; sobre todo, si a esos criterios se les
relaciona directamente con los principios de presuncion de inocencia -que implica que el justiciable no estéa obligado a probar la
licitud de su conducta cuando se le imputa la comisién de un delito, pues en él no recae la carga de probar su inocencia, sino



mas bien, es al Ministerio Publico a quien incumbe probar los elementos constitutivos del delito y de la responsabilidad del
imputado-; y, pro homine o pro personae -que implica efectuar la interpretacion mas favorable para el efectivo goce y ejercicio
de los derechos y libertades fundamentales del ser humano”.

De tal cuenta, la presuncion de veracidad de los hechos expuestos por la parte lesa resulta valida en el contexto de los
datos arrojados por los elementos probatorios adminiculados con antelacién, a efecto de estar en posibilidades de
recomendar el inicio de procedimiento administrativo correspondiente, en cuanto a la Violacion del derecho a la integridad
fisica reconocido en el articulo 5 cinco de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, atribuida a los policias
viales Jonathan Eduardo Plascencia Barrén, Andrés Guerrero Martinez, Héctor Gonzalez Becerra y José Emilio Ramirez
Huerta, derivado de lo cual, se emite el actual juicio de reproche.

En mérito de lo anteriormente expuesto en razones y fundado en derecho, resulta procedente emitir los siguientes
resolutivos:

RECOMENDACION

UNICA.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado de Guanajuato, emite Recomendacion al Presidente
Municipal de Irapuato, Guanajuato arquitecto José Ricardo Ortiz Gutiérrez, a efecto de que instruya se inicie
procedimiento disciplinario en contra de los elementos Jonathan Eduardo Plascencia Barrén, Andrés Guerrero
Martinez, Héctor Gonzalez Becerra y José Emilio Ramirez Huerta, adscritos a la Direccién General de Movilidad y
Transporte, respecto de los hechos atribuidos por XXXXXX, que se hizo consistir en Violaciéon del derecho a la
integridad fisica, lo anterior de conformidad con los argumentos expuestos en el caso concreto de la presente resolucion.

La autoridad se servira informar a este Organismo si acepta la presente Recomendacién en el término de 5 cinco dias
habiles siguientes a su notificacién y en su caso, dentro de los 15 quince dias naturales, aportara las pruebas de su debido

y total cumplimiento. i
ACUERDO DE NO RECOMENDACION

UNICO.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado de Guanajuato, emite Acuerdo de No Recomendacién
al Presidente Municipal de Irapuato, Guanajuato arquitecto José Ricardo Ortiz Gutiérrez, por la actuaciéon de
elementos adscritos a la Direcciéon de Policia Municipal, al no haberse acreditado en autos, su participacion en los
hechos dolidos por XXXXXX, los que hizo consistir en Violacion del Derecho a la integridad fisica, lo anterior de
conformidad con los argumentos expuestos en el caso concreto de la presente resolucion.

Notifiquese a las partes.

Asi lo resolvié y firmo el licenciado José Raul Montero de Alba, Procurador de los Derechos Humanos del Estado de
Guanajuato.



