Ledn, Guanajuato, a los 24 veinticuatro dias del mes de enero del afio 2014 dos mil catorce.

VISTO para resolver el expediente numero 193/13-A, relativo a la queja formulada por XXXXXXXX, respecto de
actos presuntamente cometidos en su agravio y que estima violatorios de sus Derechos Humanos,
atribuyéndole tales actos a PERSONAL DE SEGURIDAD Y CUSTODIA, PSICOLOGO Y COORDINADOR
MEDICO, TODOS DEL CENTRO ESTATAL DE REINSERCION SOCIAL DE GUANAJUATO, GUANAJUATO.

SUMARIO: El quejoso XXXXXXXX manifesté haber sido llevado a la clinica del Centro Estatal de Reinsercion
Social de Guanajuato, Guanajuato, en donde refiri6 que le suministraron medicamentos contra su voluntad, asi
como que le mantuvieron sujeto a cuatro puntos; también sefiald que recibi®6 amenazas por parte de un
elemento de custodia de dicho Centro.

CASO CONCRETO

Violacion a los Derechos de los Reclusos o Internos

I Hechos reclamados al Coordinador Médico del Centro Estatal de Reinsercion Social de
Guanajuato:

I-a Trato Indigno
El aqui inconforme XXXXXXXX, expreso:

“...se me sujetd a cuatro puntos en el area clinica sin que mediara la orden del personal con
competencia para ello, asi mismo durante mi estancia en la clinica me administraron
medicamentos contra mi voluntad sin que mediara alguna causa que fuera justificada ya que tengo
entendido que no cuento con prescripcion psiquiatrica de medicamentos...”.

Al respecto Alfredo Alejandro Figueroa Caso, Coordinador Médico del Centro Estatal de Reinserciéon Social
de Guanajuato, refirié en la declaracion que rindi6é ante este Organismo:

“...si tuve conocimiento de que el interno XXXXXXXX se encontraba en la clinica, en observacion
por estar intoxicado, y el procedimiento que se hizo fue el siguiente: se le revisé su estado de salud,
se le solicit6 muestra de orina para antidoping, el cual fue el resultado fue positivo, dejandolo en
observacion dentro del area de enfermeria, cabe hacer mencién que en todo momento se solicité el
apoyo de los guardias de seguridad para que lo mantenga vigilado y si asi se requiere se le
asegura sélo esposado de un pie o de una mano, pero nunca en cuatro puntos como él ahora
quejoso lo refiere. Quiero mencionar que no se le suministré6 medicamento alguno al ahora quejoso
desde su ingreso a la clinica como él lo refiere que fue el dia cinco del mes de marzo del afio en
curso, esto se puede constatar en las notas medicas durante su observacion en el area de
enfermeria...”.

Asimismo se cuenta con el certificado médico de fecha 05 cinco de marzo de 2013 dos mil trece, elaborado por
el médico Alfredo Alejandro Figueroa Caso, en el que se asent6: (foja 14)

“...Se muestra nervioso, inquieto (...) Diagndstico: Intoxicacidon a tetra-hidro-cannabis aguda a
determinar, se confirma con antidoping. Plan: Vigilancia Médica, se revalorara en 1 hora.”.

En esta misma tesitura, dentro del acervo probatorio consta oficio sin nUmero signado por el Licenciado Victor
Manuel Portillo Escalante, Psicologo del Centro Estatal de Reinsercion Social de Guanajuato, mediante el cual
le hizo saber al Licenciado J. Jesus Gallardo Cerrillo, Director del Centro Estatal de Reinsercién Social de
Guanajuato, Guanajuato, en fecha 05 de marzo de 2013 dos mil trece que:

“Se solicita mantener al interno en el area de Enfermeria hasta nuevo aviso, bajo observacion
estrecha y asegurado, ya que manifiesta conductas impredecibles que pueden poner en riesgo su
integridad y la de las personas a su alrededor.” (Foja 15).

Al respecto el Psicologo del Centro, Victor Manuel Portillo Escalante narré:

“...el interno sabia que lo ibamos a sujetar pero cabe hacer mencién que solo fue de dos puntos en
el area de enfermeria, una vez que lo valoré psicolégicamente para checar su estado emocional,
yo fui el que dio la orden de que se le asegurara en el area de enfermeria, aunado a esto se gir6 el
oficio dando la indicacién de que se mantuviera bajo vigilancia estrecha, toda vez se encontraba
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presentaba conductas erraticas, impredecibles, es por esta razén que di la orden que se le
resguardara en el area de enfermeria... ".

Luego, conforme a las declaraciones rendidas ante esta Procuraduria por el Médico Alfredo Alejandro
Figueroa Caso y del Psicologo Victor Manuel Portillo Escalante, ambos adscritos al Centro de Reinsercién
Social de Guanajuato, Guanajuato, se tiene que el dia 05 cinco de marzo del afio 2013 dos mil trece ambos
funcionarios publicos advirtieron que el hoy quejoso se encontraba alterado en razén que se comprobdé que
estaba intoxicado con marihuana, por lo que observar que el interno presentaba conductas impredecibles que
ponian en riesgo a si mismo y a terceros, determinaron, conforme al articulo 150 ciento cincuenta del
Reglamento Interior para los Centros de Readaptacion Social, mantener en sujecion y vigilancia a XXXXXXXX
en el drea médica mientras pasaban los efectos de la intoxicacion, en concreto la disposicién reglamentaria
citada refiere:

“Los medios de coercion tales como las esposas, cadenas, grillos y camisas de fuerza, nunca deberan

aplicarse como correcciones disciplinarias. Tampoco deberan emplearse cadenas y grillos como

medidas de coercién. Los demas medios de coercion solo podran ser utilizados en los siguientes casos:

l.- Medida de precaucion contra una evasion durante un traslado, siempre que sean retirados en cuanto

comparezca el interno ante la autoridad judicial o administrativa;

Il.- Por razones de salud y a indicacién del medico; y,

Ill.- Por orden del director del centro, si han fracasado los demas medios para dominar a un interno, con

objeto de impedir que se dafie a si mismo o a otros, o produzca dafios materiales. En estos casos, el

director debera consultar urgentemente al facultativo e informar a la direccién de prevencion y

readaptacion social del estado”.

Luego, ademas que existe evidencia que la medida de sujetar y mantener en vigilancia la hoy quejoso fue acordada
materialmente tanto por personal médico como psicolégico, también existen medios de conviccidn que permiten
conocer que el Director del Centro en comento tuvo conocimiento de la medida, pues en la misma fecha 05 cinco de
marzo del 2013 dos mil trece, el Psicélogo Victor Manuel Portillo Escalante envio un oficio sin nimero al Licenciado
J. Jesus Gallardo Cerillo, en el que informé que el hoy agraviado presentaba manifestaciones de estereotipia,
discurso agresivo y actitud desafiante, por lo que solicitaba mantener bajo observacion estrecha y asegurado a
XXXXXXXX.

Asi, de las probanzas y razones antes expuestas se desprende que el acto del cual se duele XXXXXXXX fue
acordado material y formalmente por el Médico Alfredo Alejandro Figueroa Caso y del Psicdlogo Victor Manuel
Portillo Escalante, ello en uso de las facultades conferidas por el propio Reglamento Interior para los Centros
de Readaptacion Social y motivando el mismo en las documentales respectivas que emitieran derivado de la
atencion que brindaran a la parte lesa, por lo que es posible sefalar que la sujecion de la cual se inconforma se
encontré motivada y fundada, y por ende no es dable emitir sefialamiento de reproche al respecto.

En lo referente a que la sujecion se efectu6é en cuatro puntos y no dos como lo refiere la autoridad sefialada como
responsable, de acuerdo a la informacion proporcionada por la Subdirectora Juridica del Centro Estatal de
Reinsercion Social de Guanajuato, Licenciada Claudia Nayeli Mojica Garcia, el interno en cita permanecio en la
clinica desde el dia 05 cinco hasta el dia 27 veintisiete de marzo del afio en curso (foja 203), tiempo en el cual el
interno XXXXXXXX, acudi6 al area médica en que se encontraba el interno y sefial6 al respecto:

“...el de la voz me encuentro en el area de observacion, es el caso que también se encuentra
actualmente el ahora quejoso XXXXXXXX, lo tnico que observé fue que estando los comparieros
que nos encontramos en dicha area llegaron varios custodios de seguridad penitenciaria y nos
solicitaron que ingresaramos a las celdas y el tUnico que se quedod en el lugar fue XXXXXXXX,
llevandoselo del lugar. Es importante sefialar que después de 20 veinte dias que sucedieron los
hechos que mencioné anteriormente, solicité la intervencion médica de este Centro para recibir
nebulizaciones ya que cuento con asma y fue en ese momento que al ingresar a la clinica pude
observar a mi comparnero XXXXXXX que se encontraba en unas de las camas de la clinica
acostado y esposado de ambas manos y pies especificamente en 4 cuatro puntos, quiero
especificar que en la cama que se encontraba XXXXXXX al final del pasillo de la clinica,
encontrandose personal de custodia resquardandolo...”.

Conforme a las probanzas antes expuestas, es decir la declaracion de la parte lesa asi como el testimonio de
XXXXXXXX, se desprenden indicios de que XXXXXXXX fue sujetado en cuatro puntos, es decir de la totalidad
de sus extremidades, mientras permanecia dentro del area médica del Centro Estatal de Reinsercién Social de
Guanajuato, Guanajuato en una fecha comprendida entre el dia 05 cinco y 27 veintisiete de marzo del ano 2013
dos mil trece, pues segun las declaraciones de los propios funcionarios sefialados como responsables la
sujecion a dos puntos era suficiente en relacidon a las condiciones fisicas y psicologicas que presentaba el
quejoso, por lo no se advierte motivacion suficiente que justificara la sujecién a cuatro puntos, la razén por la
cual se emite Recomendacién por el Trato Indigno dolido, lo anterior a efecto que se instruya el inicio de un
procedimiento administrativo en el que se determine la responsabilidad del Médico Alfredo Alejandro Figueroa
Caso y del Psicdlogo Victor Manuel Portillo Escalante por lo que hace a la sujecion de las cuatro
extremidades de la cual se doliera XXXXXXXX.

I-b Medicacion Forzada
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En cuanto a los hechos reclamados al Coordinador Médico por parte del interno, respecto al suministro forzoso
de medicamentos, el hoy agraviado dijo: “...me han internado en clinica 3 ocasiones injustificadamente
aduciendo que tengo que llevar medicamento controlado, mismo que me han inyectado contra mi voluntad...”.

Dentro de las pruebas recabadas durante la indagatoria que practicara que este Organismo, constan las
siguientes notas elaboradas por personal médico del Centro Estatal de Reinsercién Social de Guanajuato,
Guanajuato correspondientes a la atencién que brindaran al hoy quejoso en meses recientes:

e Certificado médico de fecha dia 05 cinco de marzo de 2013 dentro del cual el médico Alfredo
Alejandro Figueroa Caso asentd en relacion a la atencion brindada a XXXXXXXX: “ . .A: tranquilo,
orientado, asintomatico sin errores de conducta. Continta sin medicamento.
P: Sin tratamiento farmacolégico. Plan: Sin tratamiento..." (foja 14)

* El dia 06 de marzo de 2013, fue revisado por el Doctor Figueroa Caso, quien refiri6 que el paciente
tenia intoxicacion por tetra hidro cannabis, como prescripciéon establecio: Continuar en observacion en
enfermeria, continuar signos vitales vigilancia, reportar eventualidades y dieta blanda.

* En fecha 07 de marzo de 2013, le revisé el Doctor Figueroa Caso establecio que el paciente estaba
asintomético y prescribio, continuar en observacion en area de enfermeria, reportar eventualidades,
dieta blanda y SVPT (signos vitales por turno) y CGE (cuidados generales por enfermeria).

e En fecha 12 de marzo de 2013 fue revisado por el Doctor Figueroa Caso como sintoma se establecio
"prurito en las plantas de los pies"; se diagnostico Tifae Pediculitis, se prescribid clotrimazol y espaven;
vigilancia médica, C.G.E. (cuidados generales por enfermeria) y S.v.P.T. (signos vitales por turno) y
reportar eventualidades.

* El dia 15 de marzo de 2013, fue revisado por el Doctor Figueroa Caso, como sintoma se establecio:
"Se refiere con dificultad para obrar", como Prescripcion se establecié: Espaven, Complejo B, Ranitida
y Bamicil Tépico.

* El dia 18 de marzo de 2013, fue revisado por el Doctor Figueroa Caso, como sintoma se establecio:
"Refiere distension abdominal ocasional (...) Estrefiimiento, como Diagndstico se sefialo: Colitis
Nerviosa y como Prescripciéon se sefal6: Espaven, Ranitida y Dimeticona en gel.

e El dia 27 de marzo de 2013, fue revisado por el Doctor Figueroa Caso, el interno se refirié asintomatico,
se prescribié omeprazol.

De lo expuesto en el sumario, no se observa que se hubiere prescrito alguin medicamento controlado que
pudiera habérsele suministrado al interno por parte del médico Alfredo Alejandro Figueroa Caso, ya que
posterior a su arribo al area médica Unicamente se le mantuvo en observacion y posteriormente se observa que
le prescribieron medicamentos para tratar un problema de la piel y un problema gastrico; a mas de que no se
cuenta con otro elemento de prueba adicional que nos permita establecer que el interno fue obligado a recibir
los medicamentos a que hizo alusidon en su queja y al tenerse unicamente su version en ese sentido, este
Organismo no esta en la posibilidad de emitir sefialamiento de reproche al respecto, pues la version del quejoso
no encuentra eco en el resto del material probatorio.

ll.- Respecto a los hechos reclamados al elemento de Seguridad y Custodia Juan Leonardo Vargas.
(Amenazas)

El interno XXXXXXXX, senalé ante este Organismo: “...quiero ademas inconformarme porque el comandante
Leonardo me amenazé diciendo que era muy facil que me pasara algo que bastaba con que le dijeran a mi
mama que yo habia muerto de una sobredosis para que ella y todos los creyeran...".

Respecto a los hechos Juan Leonardo Vargas, guardia de seguridad del Centro Estatal de Reinsercion Social
de Guanajuato, refirio:

"...el dia 05 cinco del mes de marzo del afio 2013 dos mil trece, aproximadamente a las once de la
mafiana, yo me encontraba fungiendo coordinador de seguridad penitenciaria (...) en el caso de
XXXXXXX lo unico que se tratd fue que fuera atendido por las diferentes areas ya que su forma de
comportarse no era la habitual, y lo Unico que se queria es que estuviera bajo atencion médica
(...) a lo que se me pregunta si amenacé al interno diciéndole cosas, refiero que no es cierto, no lo
amenacé de hecho en el momento de los hechos no tuve contacto con él sino fue después de que
lo revisaran todas las areas, fui a verlo ya que una de mis obligaciones es dar recorrido en las
areas y verificar que los internos estén bien y asimismo estan en condiciones de rendir un reporte
bien a mis superiores, y no estoy de acuerdo con la inconformidad ya que no pasaron asi los
hechos toda vez que no ha sido la tUnica vez que ha estado alterado ya en varias ocasiones lo
hemos tenido en la clinica en observacion por indicaciones del area médica y se le ha tenido en

estrecha observacion... ".

De lo expuesto tanto por la parte inconforme como por la autoridad sefalada como responsable, es
posible observar que el quejoso se duele de que el Comandante Juan Leonardo Vargas se acerco hasta él y le

"

expreso: "...que era muy facil que me pasara algo que bastaba con que le dijeran a mi mama que yo habia
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muerto de una sobre dosis para que ella y todos los creyeran...”, cuestion que fue negada lisa y llanamente por
el funcionario publico sefialado como responsable.

Ante la negativa del custodio sefialado como responsable respecto a los hechos reclamados por el aqui
inconforme y aunado a que no existen otros medios de prueba que sustenten la versién del quejoso
XXXXXXXX, pues el testigo XXXXXXXX no hizo referencia al hecho materia de estudio, esta Procuraduria no
esta en la posibilidad de corroborar la version expuesta por la parte lesa, pues la narracion del punto de agravio
del cual se duele el interno hoy quejoso y que hizo consistir en Amenazas, se encuentra aislada dentro del
caudal probatorio.

En mérito de lo anteriormente expuesto y en derecho fundado, se emiten los siguientes resolutivos:

ACUERDO DE RECOMENDACION

UNICO.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado, emite Acuerdo de Recomendacién al
Secretario de Seguridad Publica del Estado, Licenciado Alvar Cabeza de Vaca Appendini, para que
instruya el inicio de Procedimiento Administrativo Disciplinario tanto al Médico Alfredo Alejandro Figueroa
Caso como al Psicologo Victor Manuel Portillo Escalante, adscritos al Centro Estatal de Reinsercion Social
de Guanajuato, Guanajuato, en el cual se determine la responsabilidad y grado de la misma respecto de la
Violacion a los Derechos de los Internos consistente en Trato Indigno (sujecion forzada a cuatro puntos)
que les fuera reclamada por XXXXXXXX, lo anterior tomando como base los argumentos esgrimidos en el
Caso Concreto de la presente resolucion.

La autoridad se servira a informar a este Organismo si acepta la presente Recomendacién en el término de 5
cinco dias habiles posteriores a su notificacién y, en su caso, dentro de los 15 quince dias naturales posteriores
aportara las pruebas que acrediten su cumplimiento.

ACUERDOS DE NO RECOMENDACION

PRIMERO.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado, emite Acuerdo de No Recomendacion
al Secretario de Seguridad Publica del Estado, Licenciado Alvar Cabeza de Vaca Appendini, respecto a la
actuacion del Médico Alfredo Alejandro Figueroa Caso, adscrito al Centro Estatal de Reinsercién Social de
Guanajuato, Guanajuato, con respecto a la Violacion a los Derechos de los Internos, consistente en
Medicacion Forzosa de que se doliera el quejoso XXXXXXXX, lo anterior tomando como base los argumentos
esgrimidos en el Caso Concreto de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado, emite Acuerdo de No Recomendacién
al Secretario de Seguridad Publica del Estado, Licenciado Alvar Cabeza de Vaca Appendini, respecto a la
actuacion de Juan Leonardo Vargas, Elemento de Seguridad y Custodia adscrito al Centro Estatal de
Reinsercion Social de Guanajuato, Guanajuato, con respecto a la Violacion a los Derechos Internos
consistente en Amenazas de que se doliera el quejoso XXXXXXXX, lo anterior tomando como base los
argumentos esgrimidos en el Caso Concreto de la presente resolucion.

Notifiquese a las partes y, téngase como asunto totalmente concluido.

Asi lo resolvié y firmé el Licenciado GUSTAVO RODRIGUEZ JUNQUERA, Procurador de los Derechos
Humanos del Estado de Guanajuato.
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